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« KOSZONETNYILVANITAS

E konyv megjelenéséért tobb személynek is koszonettel tartozom, akik
valamilyen formaban segitették a munkamat. A kiindulépontként szolgald
szakdolgozat nem késziilhetett volna el egykori tandraim, az ELTE Kultu-
ralis Antropolégia Tanszéke kiemelkedd kultirakutatéinak utbaigazitasa
nélkil. A teljesség igénye nélkiil A. Gergely Andrasnak, Papp Richdrdnak,
Prénai Csabdnak és Sarkiany Mihalynak egyarant koszonettel tartozom a
tarsadalomkutatas antropoldgiai szemléletének, mdodszertandnak dtadasaért
és megszerettetéséért. Sirkany Mihalynak kiemelt koszonettel kell adéznom
kitarté tdmogatdsaért, bariti megértéséért és a szakdolgozat utdéletében
vallalt munkajaért.

A tanulminyt megalapozé terepmunka az ELTE Tarsadalomtudoma-
nyi Karanak tudomdanyos 0sztondijabol valosult meg, és eziton szeretnék
koszonetet mondani mindazoknak, akik kutatdsi tervemet timogatdsra
érdemesnek vélték, és biztak sikerességében. Maga a terepmunka azonban
kudarcba fulladt volna az alcaldi romanok részvétele nélkiil, akik idejikkel,
élettorténeteikkel, véleményeikkel és tirsadalmi kapcsolataikkal segitettek
életvilaguk megértésében. Tobbiikkel az olvasé is megismerkedhet a konyv
fejezetei sordn, és reménykedem, hogy hangjuk hiiséges tolmacsoldsaval, ily
csekély médon is, Gszinte hdldmat réhatom le irantuk.

A kézirat konyvvé vardzsoldsaért a I'Harmattan Kiadé hozzaért6 mun-
katarsainak jar koszonet. A teljesség igényének 0jboli feladdsaval emelném
ki Gyenes Adiam tigyvezetS igazgatot, Tiszoczi Tamas olvasészerkesztdt,
Vargyas Gébor sorozatszerkeszt6t és Votisky Anna fGszerkesztGt kdszonet-
nyilvanitdsom kitintetett cimzettjeiként.

Végiil, &m nem utolsésorban, hildval tartozom mindazoknak, akik az
élet egyéb teriiletein tdmogattdk munkdmat; édesanydmnak példamutaté-
saért és amiért soha nem kételkedett sajat migraciéim céltudatossagaban; a
simontornyai Lacidéknak az otthonért és elismerésért; a gyomrsi Nagyéknak
a befogadasért, és hogy elviselték hobortjaimat az iris legkimeritébb honap-
jaiban. Ok mindazok, akiket csalddjaimnak nevezek, és akiknek e konyvet
dedikalom.






« 1. BEVEZETES

2008 Gszén érkeztem Spanyolorszagba, azokban a hetekben, amikor a gazda-
sagi valsag 4ltalanos témava valt a médiaban, és nemsokara a , krizis” lett az
egyik leggyakoribb kifejezés a mindennapi kommunikaciéban. Az els§ par
hoénapot a granadai egyetem bolcsészkardn toltottem, mintegy ismerkedve a
mindennapi nyelvhasznalat fortélyaival, az orszag sajatossagaival és a spanyol
kulturalis antropolégiai hagyomanyokkal. Kész kutatasi tervvel érkeztem,
amellyel a tavasz folyaman terveztem Madridba utazni, és az elkovetkezendd
par hénapot egy roman bevandorl6 kozosségben tolteni. A tervben egy széval
sem szerepeltek a gazdasagi valsidgra vonatkozé kérdések és annak kovetkez-
ményei, noha egyhamar nyilvinvaléva vilt, hogy ami eredetileg ingatlanpiaci
valsdgként indult és vilagméretli gazdasigi 6sszeroppandissa terebélyesedett,
az kulonosképpen érinti a bevindorldkat.

A kifejezett terepmunkét 2009 tavaszdn kezdhettem el, miutdn az Gsz
folyaman dontottem a végleges helyszinrdl, és ellatogattam oda. Az idépont
tokéletesnek tlint, hiszen a jelek szerint a romaniai bevindorlds végsé struk-
turélis' fazisaba léptiink az év kezdetével, amikor ugyanis a roman allampol-
garok teljes jogd uniés allampolgarokka viltak a spanyol munkaerGpiacon.
Amint latni fogjuk, az elmult hisz évben a roman allampolgarok jogi statusa
szinte évrsl évre valtozott, mignem 2009-ben elérkezett a jogi stabilitis.”
Mindazonailtal a gazdasagi helyzet hatdsa épp ellenkez volt, és a migracios
trendekben még sosem tapasztalt ingadozasokat keltett. A gazdasagi jellegii
migracids folyamatokat sokkal kevésbé lehet kiviilr6l — jogi és politikai esz-

U A struktiira kifejezést a migracié vonatkozasaban kettGs értelemben hasznalom: egyrészt
jelenti a kiilonb6zd szintii (lokalis, nemzetallami, bilateralis, pAneurdpai és nemzetkozi)
politikai-jogi keretet és szabalyozist; méasrészt pedig a migricids folyamatok alkalmaz-
kodasat ezekhez.

2 Ezzel nem A4llitom, hogy a jovében ne torténhetnének viltozasok jogi-politikai téren.
S6t, terepmunkdm ideje alatt is akadtak jelei ilyen jellegl valtozdsoknak, példiul a
spanyol és roman kormédnyok torekvései egy olyan egyezmény létrehozdsara, amely a
romanok végleges hazatérését segithetné el6. A terepmunkdm 6ta pedig nagy vihart ka-
vart a spanyol kormany 2011. julius 22-i dontése, hogy ideiglenes jelleggel visszaallitsa
a munkaerG-piaci korlatokat. Egy mdsik {6 strukturalis vltozds, amely bekovetkezhet, a
kett6s dllampolgarsig intézményével kapcsolatos, mely egyelére nem létezik a két orszag
kozott.
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kozokkel — befolyasolni, mint beliilrél, azaz magiban a gazdasigban torténd
valtozassal, s a valsag tapasztalatai bizonyithatjik ezt a legjobban.?

A helyzet egyaltalin nem mutatkozott elényosnek a kutatdsi témam
szempontjabol: az el6z6 romdan kutatdsoktdl eltéren nem a migraci6 korka-
10s €s idBszakos jellegére akartam fektetni a hangsulyt, hanem a tarsadalmi
bedgyazottsdgra és differencidléddsra, mely adaptacids folyamatok a haza-
téréssel (forditott migrdcié / return migration) ellentétben egy stabil roman
kisebbséget hozhatnak 1étre Spanyolorszag teriiletén. Hirtelen a , krizis” és
a ,hazatérés” lett a bevindorlast/elvindorldst targyalé cikkek két kizdrdlagos
témdja. A hatranyt azonban kezdtem egyre inkabb elényként felfogni, és ra-
jottem, egyedi lehetGségem van kiilonleges kortilmények kozott véghezvinni
kutatasomat. A gazdasigi valsag hatdsai szlikségszertien bekertiltek a tervbe,
atfutjak azt, azonban nem viltoztattak a kutatds {6 irdnyan: csupdn hattér,
annak ellenére, hogy nincs elhomalyositva.

A jelen tanulmanyt 4tszovES gondolat — mint fentebb emlitettem — a
tarsadalmi differencidlodds mechanizmusa a bevindorlé kozosségekben.
A differencidl6dds tematikdjanak nagy hagyomanya van a szociol6gidban
és a kulturalis antropolégidban, azokban a tdrsadalomtudomanyokban,
melyeknek kozosek az evolucionista gyokereik. Herbert Spencer elméletében
az evoluci6 egy olyan altaldnos folyamat, mely a homogén tarsadalmi for-
maktol a heterogén formékig halad, tehat differencidlodast eredményez. Igy
jut el ahhoz a gondolathoz, miszerint a differencidlédas egyetemes folyamat,
mely kalonb6z6 tarsadalmi rendszereket hangol 6ssze a munkamegosztas
révén. Iddig nytalnak vissza olyan késbbi tarsadalomtudésok, mint Ferdi-
nand Tonnies, Georg Simmel vagy Emile Durkheim, akik munkassidgiban
a tarsadalmi differencidlédashoz kot6ds jelenségek kertiltek a kozéppontba.
Az egyén és a csoport/tirsadalom viszonya volt az egyik legéget6bb kérdés,
eltérd vilaszokat eredményezve: mig Durkheim a tdrsadalmi csoportra és a
munkamegosztisra fekteti a hangsilyt, addig Simmel az individualizicidra
koncentral. Ut6bbi szimdira az ember nem mds, mint egy , differencidlédo
lény” (ein Unterschiedswesen), aki a tarsadalmi fejl6dés sordn egyre tobb
egyéniségre tesz szert.

Szamunkra a differencialédas értelemszertien mast kell hogy jelentsen.
Mi mindenre vonatkozhat a tdrsadalmi differencidlédas a gazdasagi céla
nemzetkozi migracié kontextusdban? Elgszor is — esetiinkben — a gazda-
sdgi migracié erGsen differencidlédott tdrsadalmakat érint. A migransok
kiilonb6z6 osztilyok, szakmak vagy lakékornyezetek képviselSi lehetnek,
ezenfeliill mas-mas etnikai csoportokhoz is tartozhatnak. Ilyen kiilonféle
tarsadalmi csoportokat a migracids tapasztalat kozos identitdssal ruhdzhat

3 Az eltérés-hipotézis” (gap hypothesis) értelmében ,a nemzeti migricié-politika céljai és
a politikak e tertileten elért valés eredményei (a politikdk hatdsai) kozott nagy a szakadék
[gap], és egyre ndvekszik valamennyi jelentds ipari tirsadalomban” (Cornelius—Martin—
Hollifield 1994: 3).
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fel, mely altal differencidlédnak a mar 1étezs struktiarin belil. A migranslét
homogenizalja a heterogén csoportot, amely azt magara véllalta. Gyari mun-
kasokbdl, fiatalokbdl, kézépkoriakbdl, mezGgazdasagi dolgozokbdl, varosi
munkanélkiiliekbdl vagy értelmiségiekbdl farag kortalan bevandorldkat,
megteremtve a csoportszolidaritds egy lehetséges formajat. Ugyanakkor
egyazon kisfalu lakéi kozott kiillonbségek timadhatnak a migricidjuk gaz-
dasagi sikere alapjan vagy a csoport kivindorldsidban elfoglalt szerepe altal.

Ezek a jelenségek a fogadd tiarsadalmakban is felléphetnek, amint a
bevindorl6 csoport a pénzszerzésen tul egyéb célokat is kitliz maga elé.
El6bukkanhatnak a korabbi tarsadalmi statuszra és helyzetre jellemz8 meg-
nyilvinuldsok, vagy kiillonb6z8 egyéni képességek alapjan differencidlédhat
egy szervezddni vagyo kozosség. A differencidléddsra vald torekvés egyéb
okokbdl is megindulhat. Simmel (1890) korai fémitivének elsé fejezetében a
kollektiv felelGsségrol szol, példaként felhozva a ,primitiv” tarsadalmakat,
melyekben az egyénileg elkovetett biincselekmények a csoport felelGsségét
terhelik. Megallapitja, hogy ezekben a kevésbé differencialt tarsadalmak-
ban két ellentétes er6 hat, melyek koziil az els6 az uralkodd: a leszarmazas
principiuma a csoportazonossigot erdsiti, mig az adaptdcié principiuma
biztositja az egyének kiillonb6zGségét. A nemzetkodzi migrcié célorszagaiban
gyakran taldlkozhatunk olyan retorikéval, amely egy bizonyos bevandorld
csoportot (vagy az sszes bevandorlét) okol valamely biincselekmény (vagy
biincselekménytipus) elkovetéséért. Ilyen esetekben a differencidl6das me-
chanizmusa a bevandorl6 csoporttal valé azonossig megsziintetése lehet:
nevezhetjik ezt tudatos asszimilaciénak.

A differencialédést felfoghatjuk ,a nemzetk6zi migracié drimai paradoxon-
javal” ellentétes hatdsnak is. Az el6bbi kifejezés Erind Pajo (2008) etnografus-
tdl szdrmazik, aki a nemzetkozi migraciéval jar6 tarsadalmi statusvesztésre
fekteti a hangstlyt kutatdsaiban. , Az Gjsagokbdl hajdani orosz orvosokrdl
vagy cseh menedzserekr6l értesiiliink, akik, mint beviandorlék az Egyesiilt
Allamokban, Wal-Mart druhizakat takaritanak a hét minden éjszakéjan;
egyszervolt kinai professzorok és vezérigazgatok connecticuti kaszindkat
és illemhelyeket tartanak karban, egyszervolt 6rmény mérnokok New York
City-i benzinkutakon dolgoznak” — irja Pajo (2008: 1), és felteszi magdnak
a kérdést: ,Miért kivankozik tobb millié leendé migrans az Egyesiilt Alla-
mokba vagy az Eurdpai Unidba, amikor koztudott, hogy fiiggetleniil attdl,
kik voltak, amikor belekezdtek hatidrokon 4tivel§ utaziasukba, a legaljara
kertilnek, és mosogatasbodl, lakdsok és iroddk takaritdsabol, cipGtisztitasbol
vagy felszolgilasbdl élnek meg, gyakran olyan bérekbdl, amelyek csupan
toredékei a legilis munkaer6piacon elérhetknek?” (Uo. 2.) A kérdés sokkal
Osszetettebb, mint gondolndnk. Mddszertani szempontbdl magéival vonja,
hogy az etnogréfiai eljards a legmegfelel6bb a mélyebb okok és koriilmények
felderitésére. Még igy is a kutaténak hdénapokon keresztiil nem sikerult
atlatnia a felszines magyarizatokon, melyeket jol ismeriink a klasszikus és



14 ¢ MoreH CHRISTIAN

neoklasszikus kozgazdasidgtanbdl, hogy ugyanis az egyik orszag ,szegény”,
a masik pedig ,gazdag”, és munkaerGhidnyban szenved, igy nyilvinval6an a
pénz motivalja a migriciot. Végiil arra a kévetkeztetésre jut, hogy a diskurzus
szintjén a paradoxon minduntalan megnyilvinul (a migricié egyben egy jobb
élet keresése és a mindennapos szenvedés), a megélt val6sdgban azonban
reflektdlatlan marad. Elméleti sikon a kérdésfelvetés oda vezeti a kutat6t,
hogy a kortirs nemzetkozi migraciét ne egy gazdasigi f6lényhez vezet6 egy-
iranyu hely(zet)valtoztatdsnak fogja fel, hanem , szocioglobalis mobilitdsnak”
(socioglobal mobility). Ezen nemcsak egy olyan mozgést kell érteni, ami a
fizikai és tdrsadalmi térben egyarint és t6bb irdnyban hat, hanem azt is,
hogy a fizikai tér a globalis tarsadalmi tér részeként statusszimbolumokat
visel magin. Ahhoz, hogy a differencialédast megfelel6en magyardzhassuk,
ezt a gondolatot kell magunkéva tenniink.

Pajo a Gorogorszagban €16 alban vendégmunkasok kozott keresett magya-
rdzatokat. Vilasztdsa azért esett az albanokra, mert ,,a tanarok egyharmada
és az egyetemi diploméval rendelkez6k t6bb mint fele hagyta el Albaniat az
1990-es évek eleje 6ta, hogy szakképzetlen munkasként dolgozzon Gordgor-
szdgban, Olaszorszdgban vagy mdas nyugati orszdgban” (és megjegyzi, hogy
talan Jamaica hasonlithat6 ehhez, ahonnan a diplomasok 77%-a vandorolt
el; uo. 11). Mindez jél bizonyitja, hogy a mi esetiink semmiképp sem egye-
dalallé, ugyanakkor egyedi kortilmények tették lehet6vé azt a differencia-
16dast, melynek mechanizmusat a spanyolorszagi roméan bevandorl6k altal
meghatarozott tirsadalmi térben vizsgdlom. Miért épp a romanok, és miért
épp egy spanyol viarosban?

Mar sokan megallapitottdk Romania kapcsin, hogy esetében a migracio
egy ,totalis tarsadalmi tény” (1dsd Sandu 2010: 35; Antohi 2009: 290-292).
Mis szdval, egy olyan, kiterjedt jelenségrdl beszéliink, amely a tarsadalom
valamennyi teriiletét befolyasolja: a gazdasagot, a politikat, a jogrendszert,
a vallast stb. Altala ,»leolvashaté« a romén tirsadalom multja és jovéije,
torténelme, lehetGségei és problémai” (Sandu 2010: 35). Romania lakossaga
egyharmadanak van kiilfoldi munkavallalasi tapasztalata, emellett majd-
nem tiz szdzaléka jelenleg is kiilf6ldon él. Ha a haztartasokat vagy a szoros
ismeretségi halokat vennénk alapul, akkor majdnem mindegyik allampolgar
kozvetetten érintett a nemzetkozi migraciéban. A legkedveltebb célorszagok
pedig Olaszorszag és Spanyolorszdg. A kutatds helyszinének megvalasztasa-
ban kozrejitsz6 pragmatikus és mddszertani szempontokrdl — vagy, ahogy
Robert K. Merton (1987) mondana, a stratégiai kutatdsi helyszinrél (strategic
research site) — majd a megfelel§ helyen szo6lok. Itt legyen elég annyi hogy
a differencidlédas e specifikus esetén keresztil két killonboz6 tarsadalmat
prébalok |, leolvasni”.

Hipotézisem tovabba két eltér6 megkozelités kozé helyezi torekvésemet:
egyrészt hordozza a migracidkutatdsok jellegzetes orient4ciéjat a folyamatok
felé, masrészt pedig a kozosségtanulmanyok statikus jellegét. Tavolrdl sem
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egyedi médszerr6l van szd, igencsak hasonlit ahhoz, amit az interakcionistdk
,strukturilis folyamatnak” neveztek (Strauss 1993: 42). Remélem, hogy
mindez nem a felemassag érzetét kelti majd az olvaséban, hanem sikertilt
altala hitelesen megragadnom egy Osszetett jelenséget.

1.1. Médszertan és elméleti keret

A kutatds alaphipotézise, hogy ugyanis megindult egy tirsadalmi differenci-
alodasi folyamat a spanyolorszagi roman bevandorlok kozott, tobb feltevést
von maga utan: (1) bizonyos ideig nem létezett differencidlodas; (2) valaminek
meg kellett valtoznia a bevindorlasi folyamatban; (3) az aktuélis folyamat-
nak tarsadalmi kovetkezményei lesznek. Tobbet is fel lehetne sorolni, de az
emlitett hirom nagyjabdl lefedi mindazt, amit a tanulmény érint.

Az els6 ponthoz az flizhet6 hozz4, hogy a munkaer6-migracié egynemtisiti a
bevandorldkat, akik a célorszdg tirsadalmi hierarchidjanak legaljara kertilnek,
fuggetleniil addigi statusuktdl. , Vendégmunkasként” vannak nyilvantartva,
ami egyrészt megszabja viszonyukat a , hizigazdakkal”, mésrészt pedig
betodltendd pozicidjukat a gazdasdgban. Ebben a kettds kényszer-viszonyban a
belsé differencidlodis értelmetlennek ttinik. Mi tobb, egyes kutatdk szerint a
gazdasagi migransok egy alakuléban 1év6 kalon tarsadalmi osztalyba, az Ggy-
nevezett ,prekaridtusba” lépnek be, amelynek 6k a tobbségi tagjai (Standing
2011; Waite 2007). Ez egy prekdrius, bizonytalan munka- és életkdrnyezetet
jelent szimukra, és amennyiben valéban létezik, igencsak kevés esélyt ad
az érvényesulésre.

A maisodik pont azzal fiigg 6ssze, hogy az 1989 utdni roman migrici-
6t klasszikus munkaer6-migracionak szoktak tekinteni, mely ideiglenes,
id6leges, visszatérd vagy korkéros (vo. Solien de Gonzales 1961; Massey et al.
2007 [1993]; Sandu et al. 2004). Ilyen koralmények kozott a belsS differen-
cialéddsnak ugyancsak kevés a lehetsége, tehit az emlitett tipus vagy soha
nem 4llt fenn, vagy idGvel valtozas kovetkezett be a folyamatban. Az elsG
két pontra adhat6 hipotetikus vilasz az, hogy valéban valtozas tortént, és a
migracios folyamat olyan fejlettségi szintet ért el, amelyben maga a , migra-
cio” kifejezés kérdGjelez6dik meg, magéaval rintva a jarulékos fogalmak tarat.
Az 4j jelenség — a ,nemzetkozi migracio fejlett szakasza”, miként a kutatasi
tervemben neveztem, vagy , posztmigracié” és , diaszpéraképz6dés”, ahogy
jelen tanulmanyban érvelni fogok* — egyedisége az Eurdpai Unid innovativ
politikai és gazdaségi szerkezetében keresendd.

+ Elképzelésem osszhangban van a hdlézatelmélettel (lasd Massey et al. 2007: 24), mely
szerint , kezdetben a migracié mindaddig b6viil, amig a hadl6zati kapcsolatok olyan kit-
erjedtek nem lesznek a kiild§ térségben, hogy minden ember, aki ki akar vindorolni, ezt
nehézségek nélkiil megtehesse. Ezutdn a migracié csokkenni kezd.”
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A harmadik felvetésben emlitett kovetkezmény maga a diaszpora létrejotte,
amely egy kettGs integricié atjan valdsulhat meg, és ez viltozast jelent mind
a fogadd, mind az egykori kibocsaté tarsadalom szdmara. A kévetkezmények
felmérésére jelen tanulminynak nincs maédja, ugyanakkor a lehetséges ki-
menetelek empirikus megalapozasa elsédleges célnak szamit.

Kikovetkeztethetd az eddigiekbdl, hogy amennyiben a kézponti kérdésfel-
vetés egy posztmigrdcios jelenség leirdsara és magyarazatara irdnyul, Ggy nem
lehet sz6 klasszikus értelemben vett migraciétanulméanyrdl. Ez részben igaz.
Ahhoz, hogy megfelel§ koriilmények kozott vizsgidlhassam a jelenséget, le
kellett sztikitenem vizsgal6dasi koromet egy , kozosségre” vagy , lokalitdsra”
(v6. Kovacs 2007). Ennek a mddszernek a lényege

egymdssal 6sszeftiggs, egymdst dthato tdrsadalmi folyamatok leirdsa és
értelmezése egy vildgos tdrsadalmi kereten beliil, melynek kérvonalait
mind a kutat6, mind a vizsgdlt csoport tagjai személyesen érzékelik. Vol-
taképpen a torzsi tdrsadalmak kutatdsdban érvényesitett holizmus elvének
és a terepmunkdnak mint kutatdsi modszernek alkalmazdsa ez komplex
tdrsadalmak esetében, ahol a tdrsadalmi mez§ ritkdn tekinthetd dt, ragad-
haté meg a maga egészében, dm kisebb alakulatok esetén, mint amilyen
egy telepiilés, t6bb esély adodik az életviszonyok teljességének érzékelé-
sére, olyan egymdst kiegészitG anyaggytijtési technikdk alkalmazdsdra,
amelyektdl joggal remélhet6 az egyéb tdrsadalomtudomdnyi mdodszerekkel
késziilt, jobbdra a kiviildllé dlldspontjdbdl irott beszdmolékndl, elemzé-
seknél részletgazdagabb, az adott tdrsadalmi kézeget alkotok kulturdlis
eszkoztdrdt, motivdcidit és a kiils6 hatdsokat egyardnt tekintetbe vevd
dbrdzolds.” (Sarkiany 2000a: 57, idézi Kovics 2007: 8.)

Az els nehézségek maginal a lesziikitésnél ad6dtak: olyan teleptilésre esett a
valasztasom, amelynek roman lakossiga eléggé diverzifikalt, legjobban titkrozi
a romadniai vall4si-etnikai viszonyokat, és ahol leginkiabb megfigyelhetSk a
kiilonbo6z6 differencialédési formék. Ez a hely azonban elég nagy kiterjedésti
ahhoz, hogy atlathatatlan legyen. Alcala de Henares egy tobb mint 200000
{6s telepiilés, az itteni romanok szdma pedig 2008-2009-ben 20000 koriil
volt. Ez a szdm az 6sszes bevidndorlék szimédnak t6bb mint a fele, a teljes
lakossdgnak pedig majdnem 10%-a. A Madridhoz valé kozelség (31 km)
nagyszamu ingazé népességet hozott létre, akik a nagy sebességli vonatok-
kal 30-40 perc alatt beérnek a f6varosba. Tragikus ir6nia, hogy a 2004-es
vasuti terrortimadas sordn életiiket vesztett roman utasok szdma jobban
reprezentalja a helyi bevindorl6k valds ardnyat, mint barmelyik statisztika
(191 aldozatbdl 16 roman).

A hely nehéz atlathatésidga mellett a kozdsség megléte is kérdéses volt:
belsd konfliktusok miatt a nemzeti azonossdg (romdnsag) nem feltétele-
zett egyszerre kozosséget. Igy a tanulmany sordn, ahinyszor a kifejezést
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hasznilom, csakis egy atfogd fogalomként alkalmazom, amelyhez nem
kapcsolok semmilyen kvalitativ jellemz&t, ami altaldban egy-egy kozosséget
Osszekapcesolni szokott.

Ami a differencidl6dast illeti, a killonboz6 jellegti vallalkozasok, amelyek
elinditottak azt, helyi kot6déstiek, 4m gyakran kapcsolatban 4llnak Ro-
maniival vagy romaniai helyekkel, ami megalapozottd tenné a klasszikus
antropoldgiai migriciétanulmanyok ,tobb-helyszinli” terepmunkdjat (vo.
Marcus 1995), amire azonban nem lett volna lehetségem. Mi t6bb, inkabb
egyetértek az emlitett médszertannal szembeni praktikus ellenvetésekkel,
melyek szerint egy lehetetlen elvardsrél van sz6 (Hage 2005).

Olyan jelenség megragaddsara vallalkoztam, amely t6bb maés tirsadalmi
folyamat egytitthatdsabdl fejldott ki, és sok helyen a lokalis kozosség csupan
egyes kozponti csoportjait érinti, mishol pedig tilhaladja a lokalitas hatarait.
Ehhez az esettanulmanyt vilasztottam kutatdsi stratégiaként. Robert Yin
definicidja szerint ez egy ,olyan empirikus kutatas, amely egy kortérs jelen-
séget vizsgal annak természetes kornyezetében, tobbnyire amikor a jelenség
és a kornyezet kozti hatdrok nem nyilvinval6k” (Yin 2003: 13). A médszer
Jennifer Platt szerint a chicagdi iskola életit-torténeti vizsgalataibdl nétte
ki magit, majd a , résztvevS megfigyelés” technikajival egybemosva j6 ideig
nem fejlédhetett tovabb (uo. 12).

A helyszini intenziv terepmunka 2009. marcius és jalius kozott zajlott.
ElGtte, az 6sz folyaman kétnapos latogatast tettem a teleptilésre, és az akkor
szerzett kapcsolati tGke segitségével sikertilt minimalizdlnom a migracids
tapasztalat elsd id6szakanak nehézségeit, magam is megbizonyosodva arrdl,
hogy a ,gyenge kotelékek” milyen hatékonyan miikodhetnek a nemzetkozi
migracidban (vo. Granovetter 1973). Laurentiu Hadadeatdl,® els6 kapcsolatom-
tdl, aki segitett szalldshelyet is taldlni, konnyen eljutottam Gabriel Gabredig,
aki egy helyi roman egyesiilet vezetGjeként szamos kutatdsban és Gjsagcikkben
szerepel interjualanyként, de lehetGségem volt megismerni azokat is, akik
véleménye ellenkezik az 6vével. Gabriel tevékenysége révén kapcsolatban 411
az alcaldi romansag tobb csoportjaval, és a terepmunka alatt bekapcsolédhat-
tam az 6 munkdjiba, ami szdmos interjuhelyzetet tett lehet6vé szdmomra.

A résztvevd vagy kiils6 megfigyel6 munka 6t dllandé helyszinen zajlott:
reggel a Bl kivézdban taldlkozhattam a kertiletben laké romanokkal (14sd
F: 2.9), résztvevdje lehettem a csoportos beszélgetéseknek. A nap tovabbi ré-
szét vagy Gabriel Gabrea lakisan, vagy pedig a Centro Hispano-Rumandban
(Spanyol-Roman Kozpont) toltottem, amely a legismertebb kozinformalo és
tandcsad6 intézmény a helyi romanok (és egyéb bevandorlok) szimara (vo.
Sandu szerk. 2009). A délutanokat és a szombatokat altalaban otthon t6lt6t-

5 A tanulmanyban szerepl6 nevek fiktivek; az eredeti inicidlékra épitettem Sket a roman
személy- és vezetéknevek listdja alapjan, népszertiségi sorrendben haladva.

¢ A tovabbiakban csak dokumentumszamként hivatkozom a Fuggelékre. Olvasata: ,Fiig-
gelék 1: A véros és a kutatds romdn vonatkozisua helyei.”
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tem, lakdtarsaimmal: két fiatal roman parral laktam egyiitt egy négyszobas
lakasban. Vasidrnaponként pedig a helyi ortodox templomban voltam jelen
a misén, majd utdna a délel6ttot a templom melletti kavézoban toltottik,
amely ilyenkor megtelik romanokkal (F:1. — B2). Mindez persze nem egyfor-
man zajlott mindennap, és gyakran egy-egy hosszabb interja megszervezése
és lebonyolitdsa egy egész napszakot vett igénybe, teljesen mas helyszinen.
A kotetlen beszélgetések mellett 34 mélyinterjat készitettem olyan személyek-
kel, akik élettorténete kulcsfontossigu a differencidlodas fogalmanak megér-
téséhez. Az interjialanyok kozott taldlunk vallalkozokat, szervez§-politizalo
egyéniségeket, tandrokat, ir6kat, Gjsagirdkat, vallasi vezetGket, egyetemi
hallgatdkat, iskolasokat, akikkel mind megismerkediink a tanulmény soran.

Kozvetlen megfigyelés és terepbejdrds mbddszerével végrehajtott mentalis
térképezés 4ltal a varos , forr6” pontjait sikertilt feltirnom. Ugyancsak ennek
a munkanak egyik eredménye az 1. és 2. térkép, ami a Fiiggelékben taldlhato,
és a tanulmany leir6 fejezeteihez nyujt segitséget.

Tovabbi adatforras a helyi és regionalis roman sajté volt: Noi in Spania
(Mi Spanyolorszagban), Romdn in Lume (Romédnként a vilidgban), Origini
Romdnia (Gyokerek), valamint a helyi tobbségi sajtd: Diario de Alcald (Alcalai
Ujsag), Puerta de Madrid (Madrid kapuja), Alcald Actualidad (Alcaldi hirek).
Egy romdniai, Fehér megyei (Alba) regiondlis napilap vonatkozé cikkeit is
felhasznaltam, amelyeket Gabriel Gabrea tett hozzaférhetévé szimomra.

*

Jelenleg a nemzetkdzi migracionak terjedelmes irodalma van, mely az érintett
tarsadalmak és a publikiciok babeli sokféleségének koszonhetGen gyakor-
latilag attekinthetetlen. Az elméletek és alkalmazott modszertanok mar
joval szegényesebbek. Magyarorszag érintettsége a nemzetkozi migraciéban
ambivalens: egyrészt az etnikai migracié jelent&sége szamos kutatdsra adott
okot, mésrészt a nem etnikai bevandorlok csekély szima és az dllampolgirok
alacsony migracids potencialja kovetkezményeként ritkan sziilettek tanulma-
nyok vagy fordit4sok a jelentGsebb idegen nyelvii miivekbsl.” Altaldnossigban
a migraci6 nem valt népszer(i kutatasi témava egy sziik szakmai kutatécsoport
munkassigan kiviil. Ugyanakkor megjelentek a kiilonféle tudoméanyterii-
letek szemszogébsl megirt szakirodalmi attekintések. Gyani Gabor (2003)
a tarsadalomtorténet fel6l kozelit, és kidll amellett, hogy a migricié olyan
kulturilis jelenség, melyet nem lehet elkiiloniteni a torténelmi kontextustol.
Prénai Csaba (2003) ,,Migrici6 és kulturalis antropoldgia”® cimii tanulmanya

7 Persze fellelhetSk olyan kivételek, mint Nyiri P4l tanulmanyai (Nyiri 2000), vagy az
MTA Nemzetkozi Migracié Kutatdcsoport évkonyvei.

8 A tanulmdiny , A migricié antropoldgiai megkozelitése” cim alatt a Kézdi Nagy Géza
szerkesztette A magyar kulturdlis antropolégia térténete c. kotetben is megjelent (Buda-
pest, Nyitott Konyvmtihely, 2008).
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arra hivja fel a figyelmet, hogy a migraci6 a kulturalis antropoldgia szimara
is nagy torténeti hagyomannyal bir6 kutatdsi teriilet. Igaz ugyanakkor, hogy
a nemzetkozi migracidval késén kezdtek el foglalkozni az antropol6gusok, és
altalaban jarulékos jelenségnek tekintették. Az 1970-80-as évek szemléletval-
tasanak kovetkeztében mara elterjedt az a nézet, miszerint az antropoldgiai
modszer a legmegfelel6bb a migricids folyamatok behat6 kutatasara (Brettell
2000).° Melegh Attila (2004) ,Munkésok vagy migriansok? Globalizici6 és
migraci6 a tarsadalomtudomdanyi irodalom tiitkrében” cimd irdsa pedig a
globalizacids szakirodalom fontosabb fogalmait is targyalja.'

A Sik Endre (2007) szerkesztette A migrdcié szocioldgidja' cimii kotet,
amely legjobb tudomdsom szerint az egyetlen magyar nyelven megjelent
migricidszocioldgiai szoveggylijtemény, leroviditve tartalmazza tobbek kozott
Douglas S. Massey és kollégai 1993-as hidnyp6tlé tanulmanyat, amely az elsG
migracidelméleti dsszefoglalonak szamit, és megjelenése 6ta a szakcikkek
dlland6 hivatkozasi alapja. ,A nemzetkozi migraciénak ma nincs egységes,
atfog6 elmélete, csak elmélettoredékek 1éteznek, amelyek nagyrészt egymastol
elszigetelten jottek 1étre” — allitjak a szerz6k, munkajuk célja pedig az, , hogy
bemutassa és integralja a nemzetkozi migraciordl jelenleg 1étezd elmélete-
ket” (Massey et al. 2007: 7-8). E céljukat elérték, de kevésbé jartak sikerrel
azon torekvésiikben, hogy kidolgozzdk ,azokat az elemeket, amelyekre a
huszonegyedik szdzad nemzetkozi migraciéjanak pontos és atfogd elmélete
felépithetd” (uo. 8). Kérdéses ugyanis, hogy egy ilyen atfogd elmélet valaha
kidolgozhat6 lehessen, és mondani sem kell, hogy azéta sem sziletett ilyen.

Az elmélettoredékek” két nagyobb kategdridba sorolhatok, melyek ko-
zOtt a legerGteljesebb a szakadék. Egyfell 1éteznek a nemzetkozi migracid
keletkezésére vonatkozé teéridk, masfel6l pedig a migracié fennmaraddsat
magyardz6 elméletek. A kilencvenes évek elejére mar lehetGség nyilt e ma-
sodik kategodria egyetlen keretbe valo 0sszefoglaldsara, és erre vonatkozik
Massey és kollégii torekvése is, hogy megalapozzik a huszonegyedik szdzad
,pontos és dtfogd” migricidelméletét.

Igy jott létre ,a migraciés rendszer elmélete”, mely a korabbi teéridk sza-
mos elemét megvizsgilva azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ,,a migracids
dramldsok meghatirozott helyen és id6ben bizonyos mértéki stabilitdsra,
struktidrara tesznek szert, amit migracios rendszereknek neveziink” (Massey
et al. 2007: 28). A migracids rendszerek elmélete Immanuel Wallerstein (1974;

® A szemléletvaltds Gydni szerint abban mutatkozik meg, hogy ,a vindormozgalom ku-
tatdsa egyre kevésbé kezeli a kozosségeket vagy mas makrocsoportokat (pl. a tirsadalmi
osztilyokat) a migracié alanyaiként, a figyelme ugyanis mindinkabb az egyes ember
felé fordul, kovetkezésképpen a migrins személyisége vilik szamara a f6 tudoményos
problémava” (Gyani 2003: 376).

10°A kérdéskorrel még foglalkozott a Korfa cimi id6szaki KSH NKI-kiadvany 2002/1-es
szdma.

1 Elgszor 2001-ben jelent meg a Szocidlis és Csalddiigyi Minisztérium kiaddsdban.
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1980; 1989) vildgrendszer-elméletében csirdzik,'?> azonban az 1980-as évek
végén szildrdulhatott meg, amikor a Szovjetunid 9sszeomldsara és a kapita-
lista gazdasagi rendszer nagymértékii kiterjesztésére mar valds lehetGséget
lattak a politikai és gazdasagi elemz6k.'* Emiatt 1993-ban, amikor a targyalt
tanulmdany sziiletett, még igen friss volt ahhoz, hogy fiiggetlen elméletként
tekintsék, s ,bar nem egy elkiiloniilt elmélet, ugyantgy alkalmas az 4ltala-
nositsra, mint az el6z6 tudomanyos magyarazatok” (Massey et al. 2007: 29).
Mindazonaltal a szerz6k még kevés olyan dltalanos jegyet tudtak megemliteni,
amire reményeik szerint f6lépiilhetett volna a kovetkezd szdzad nemzetkozi
migracidinak valamilyen 4tfogé elmélete. Ugyanakkor jelen tanulmany — az
elmilt hiisz év migraciétanulmanyaihoz hasonléan — mar ,rendszerben
gondolkodik”, és targya éppen egy migraciés rendszer valahdnyadik szint{
alrendszerében keresendd.'* John Saltnak teljesen igaza van, amikor azt allitja,
hogy ,a kdzelmult és a jov6 nemzetkozi migricids tendencidinak elemzése
soran az dramlisok halézatit a rendszerszerli miikodés alapszerkezetének
tekinthetjiik” (Salt 2007 [1989]: 35).

A migracios rendszerek egy masik fontos jellemzgje a mar emlitett ,sta-
bilitds” és ,struktira” (vo. 1. 1abj.). Rendszerek akkor jonnek ugyanis létre,
ha ezek megvalésulnak. Azutdn egy-egy rendszer sajat , életpalyajat” koveti
(v6. Salt 2007 [1989]: 31), és elgbb-utdbb eljutnak a hanyatlds szakasziba,
amelyhez kulonféle strukturalis valtoz4dsok vezethetnek. Az a rendszer (illetve
alrendszer), amivel tanulmanyunk foglalkozik, el6rehaladott fdzisdban van,
tehat még nem lépett be a hanyatlas szakasziba, de tal van a strukturilis
fejlédésen. Ez utébbi mondatom azonban nem tételezhet6 fel axiomatikusan,
hanem épp ellenkezG6leg, valamennyi fejezetben ezt az elméleti feltevést ki-
vanom bizonyitani, végss soron ez érvelésem célirdnya. Kiilonallo teoretikus
felvetésként a zarofejezetben lathatjuk majd viszont.

12 John Salt (2007: 35) szerint McDonald (1969) nevéhez kothet6 a nemzetkdzi migrcié
rendszerszer( vizsgilatinak egyik els§ kisérlete.

13 Ttt érdekességként emlitenék egy nevet. Emmanuel Todd tidrsadalomtérténész 1976-
ban az els6k kozott jelezte a Szovjetunid elkertilhetetlen dsszeomldsat, kiilonbozé
demografiai mutatékra alapozva (La Chute finale. Editions Robert Laffont, Paris, 1976).
1994-es konyve, Le destin des immigrés. Assimilation et segregation dans les démocra-
ties occidentales, pedig egy egyedi antropoldgiai megkozelitése a modern migriciok és
kisebbségek tanulmanyozisinak (Todd 1996).

14 Okkal nem adtam meg ezen a ponton a migricids rendszer (egy valdsziniileg pontatlan)
definici6jat. A 30. ldbjegyzetben ugyanis olvashaté Dumitru Sandu romén migrici6szo-
ciolégus meghatdrozdsa, amely a friss szakirodalom alapjan és a ,romdan rendszer”
sajatsdgait figyelembe véve sziiletett.
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1.2. Korabbi kutatisok a témaban

A spanyolorszdgi roman migricié szakirodalmaban megkiilonboztetendék
a romdn és a spanyol kot6désli tanulmanyok, melyek altaldban maés-mas
szemszogb6l vizsgaljik a jelenséget. A spanyolorszagi kelet-eurdpai bevan-
dorlassal kapcsolatban 4ltaldnosan elmondhatd, hogy az érintett orszagokon
kiviill nemzetkozi kérnyezetben kevésbé véltott ki érdeklGdést (Marcu 20009:
157). Ugyanakkor a két érintett orszdgban is kés6n indultak el a kutatasok,
jollehet a spanyolorszagi roman migricié mar nem sokkal az 1989-es viltozas
utan elkezdGdott.

Christiane Hellermann és Mikolaj Stanek (2006) szerint 2001-ig nem szii-
letett olyan spanyolorszagi tanulmdany, amely a roman bevandorladssal foglal-
kozott volna, addig a lengyel bevandorlék alltak az érdeklgdés kozpontjaban.
Ugyanezt timasztja ald Horacio Capel egyik 2001-es cikke, melynek célja,
hogy atfogo képet nydjtson a spanyolorszagi bevindorlasrdl és a kilonbozé
csoportok beilleszkedésérSl, azonban egyetlenegyszer, érint6legesen, emlit
roméanokat (Capel 2001: 9). Ugyanaz a szerz6 két évvel korabbi bibliografidja
a spanyolorszigi bevandorlasrdl pedig egy sz6t sem sz6l r6luk (Capel 1999).
A jeget Joaquin Arango és tarsai cikke torte meg a cosladai romanokrdl irt
tanulményéval (Arango et al. 2001). Az altaluk vizsgalt madridi kisvaros
akkoriban a roman bevindorlas egyik {6 kapuja volt, hozza mérhetGvel csak
a valenciai Castellén esetében taldlkozunk, melyr6l Rafael Viruela szimol
be egyik korai munkajiban (Viruela 2002). Ez utdbbi kutatas keretében 303
interju készilt (180 férfival és 123 nével) 2000-ben, a {6 kérdéskorok pedig
a nemi és korosztalybeli eloszlasra, a kibocsaté és a fogadd orszdgbeli tevé-
kenységiikre, valamint szdrmazasi helyiikre terjedt ki (Viruela 2002: 233).

Ugyancsak a korai szakaszhoz tartozik egy francia szociolégusnd, Swanie
Potot atfogd kutatdsa két roman nemzetkozi migracios halordl. Kutatisait
1998-ban kezdte Franciaorszdgban, majd Romaniiban és Londonban is jart
terepen, 2000 augusztusdban és 2001. februdr és marcius kozott pedig DéEl-
Spanyolorszidgban vizsgilta egy roman falu migracids lancait (Potot 2000).
Ezekbdl a kutatdsokbdl az évek sordn tobb cikket is publikilt (Potot 2002;
2003a; 2003b; 2003c¢; 2005; 2008). Rafael Viruela érdekl6dése sem apadt el
els§ castelléni munkaja utdn, késGbbi tanulmanyaban mar orszagos szinten
vizsgilta a roman bevandorlast, és a romanok spanyolorszagi belsé mozgasat
(Viruela 2004; 2006).

Altalanosan elmondhaté a spanyolorszagi kutatdsokrdl, hogy az ember-
foldrajz altaldban igen fontos kerete Gigy a szocioldgiai, mint az etnografiai
megkozelitéseknek; mig a roman migracidszociolégia és antropoldgia — akar-
csak egyéb kozép-eurdpai orszdgokban — a faluszociol6giabdl nétte ki magat,
gy a spanyolorszagi antropoldgia tanszékek gyakran a foldrajztudoméanyi
tanszékek mellett fejlédtek ki (lasd Hellermann 2006; ANECA 2005). igy
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fontos szerepet jatszanak az antropoldgiai kutatdsok és a migraciétanulma-
nyok szdmara az olyan folyéiratok, mint a barcelonai Scripta Nova (Foldrajz-
tudomdanyi és Tarsadalomtudomanyi folydirat) vagy a valenciai Cuadernos
de Geografia (Foldrajzi jegyzetek). A két hagyomany kozos pontja, hogy nagy
hangsulyt fektetnek a belsG és kiils6 mozgisok egyazon rendszeren beliili
elemzésére, igy a nemzetkozi migraciot az 1970-1990-es évek romdniai belsé
mozgasaibol latjak kifejlédni és végiil a spanyolorszagi belsd szétszorodasban
és regiondlis eloszldsban, tovabbfejlédésben kibontakozni. Ezzel a fejl6dési
ivvel a kovetkezd fejezet sordn taldlkozunk majd.

A spanyolorszigi bevindorlds kvantitativ kutatdsdnal abban az elényben
részesiil a kutatd, hogy a statisztikai hivatal adatai sokkal pontosabb képet
tudnak nytjtani, mint mas eurdpai orszagokban; ugyanakkor 2007-ben az
emlitett hivatal egy atfogd felmérést végzett a bevandorlok korében, mely
1300 roménra is kiterjedt az orszag egész teriiletén (err6l lasd a 2.2. fejezetet).

Miel6tt ratérnék a romdan kutatdsok bemutatisira, meg kell még emli-
tenem két konyvet, Miguel Pajares (2007) Inmigrantes del Este. Procesos
migratorios de los rumanos (Keleti bevindorl6k. A rom4nok migricids fo-
lyamatai) és Antonio Paniagua (2007) Red migratoria de los rumanos en
Esparia: Adventistas, ortodoxos y gitanos (A romanok spanyolorszagi migra-
ciés halézata: adventistdk, ortodoxok és ciginyok) cimii tanulmanykotetét.
A két kutatas nagyjabol egy id6ben zajlott, de mas-mas szempontokat vettek
figyelembe az elemzés sordn. Pajares a roman bevindorlast a kelet-eurépai
bevandorlas tidgabb kornyezetében targyalja, és a kataldniai bevindorldsra
fokuszal. Miguel Pajaresrdl meg kell még emliteni, hogy & szerkeszti a Mun-
katigyi és Tarsadalombiztositasi Minisztérium éves jelentéseit a bevandorlds
munkaer6piacra gyakorolt hatdsardl (Inmigracién y Mercado de Trabajo.
Informe). Paniagua ezzel szemben a romdan beviandorl6k hirom csoportjit
kiilonbozteti meg, kettst (adventistik és ortodoxok) a tanulmany els6 részé-
ben targyalja, a ciginyok csoportjat pedig a masodikban. Elméleti hattérként
szdmadra a tarsadalmi t6ke irodalma szolgalt, és atfogd hilézatelemzést vé-
gez, mely soridn a cosladai adventistik és az Alcald de Henares-i ortodoxok
kapcsolathiléi is széba keriilnek.

A romin kutat6k a spanyolokkal nagyjabdl egy id6ben kezdtek el foglal-
kozni a jelenséggel. A Bukaresti Egyetem Szocioldgia és Szocidlis Munka
tanszéke 1991 6ta vesz részt nemzetkozileg vagy allamilag tAmogatott kuta-
tdsokban. Az 1991-es, 1993-as és 1995-0s felmérések az elvindorlasi terveket
vizsgaltak, és adataikbdl tobb korai tanulmany is sziiletett a posztszocialista
mobilitdsrél (Sandu — De Jong 1996; 1998). Majd 2001-ben egy , Kozosségek
Migracios Népszamlalasanak” nevezett kutatason belil valamennyi roman
falu polgdrmestere beszamolt a falvak helyzetérdl egy atfogé kérdGivben.
Ezzel egyid6ben kvalitativ adatgytjtésre is sor kertilt egy déli megye tobb
telepilésén, ahonnan erds spanyolorszagi elvindorlas zajlott, ami akkoriban
relative 1j jelenségnek szamitott (Constantinescu 2003; Sandu 2000a; 2000Db;
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Sandu et al. 2004). Ebben a kutatdsban olyan fiatal hallgatok is részt vettek,
akik kés6ébb a tanszéken doktorandusz hallgatékként folytattik elkezdett
munkdjukat (Constantinescu 2003; Radu 2001; Serban—Grigoras 2000).1° A
kutatas érdekes médon a spanyolorszagi vizsgalddasok ellenpdlusit képezte,
egyazon migracios csatornit fedezvén fel. KésGbb az emlitett roman csoport
kiilfoldi terepen is vizsgalta a , korkoros migraciot”; ez mar a 2006-os kutatas
keretében (Locuirea temporard in strdindtate — Kilfoldi ideiglenes lakhatas)
valésulhatott meg, amikor Spanyolorszidgban, Olaszorszdgban és Szerbidban
is készitettek interjikat (Sandu szerk. 2006). A Romanidban végzett kuta-
tasok a — végleg vagy ideiglenesen — hazatért elvindorlok kozott, mondhatni
folytonosak; ilyen péld4ul a 2007. méjusban lezajlott Barometrul de Opinie
Publicd (Kozvélemény-elGrejelzés) cimii vizsgalat.

A munkaer6-migracié hatdsira nemcsak a két orszag gazdasagi tényezGi
figyeltek fel egymasra és kezdtek bele gytimolesozd egytittmiikodésbe, hanem
a tarsadalomtuddsok is kapcsolatokat alakitottak ki. Ennek egyik kimagaslo
megnyilvinuldsa a spanyol Migraciones (Migraciok) folyéirat 2007. évi 21-es
kiilonszdma a roman bevandorlasrél, melyben roman kutaték tanulmanyai
spanyol nyelven is hozzaférhetGvé viltak.

A Comunitdti romdnesti in Spania (Roman kozosségek Spanyolorszagban)
cimti legijabb kutatds a Soros Alapitviany honlapjan elérhet6 roman, spanyol
és angol nyelven (Sandu szerk. 2009). A terepmunka 2008 Gszén zajlott le, és
négy madridi telepiilésre terjedt ki: Alcala de Henares, Coslada, Arganda del
Rey és Torrejon de Ardoz. A négy varos roman lakdinak nagy szdma miatt
kerult kivilasztasra, de az is kidertilt, hogy a lakossidg demografiai dsszetétele
is varosonként kiilonbozik, az pedig befolyasolja ,tdrsadalmi vildgukat”.'®
Helyszinenként kb. 200 kérdGivet toltettek ki a kutatdk, és interjikra is sor
kertlt. Szdmunkra igen fontos, hogy ez az els6 olyan kutatas, amely beha-
téan foglalkozik azzal a helyszinnel, amelyet én is valasztottam (Alcal4 de
Henares),"” eredményeit pedig mar a terepmunkara val6 felkésziilésben, de
a tanulmany irdsdndl is kamatoztattam. LehetGségem nyilik azonban sok
helyen behatébban foglalkozni egyes témakkal, ami més irdnyba vezet el
minket. A konkliziéim kiilonb6z&sége abbdl fakadhat, hogy mais megkoze-
litést alkalmaztam, és tobb hangsulyt fektettem az dltalam tanulmdanyozott
jelenségre. A terepmunka id6pontjanak ebben kisebb a jelent&sége, és ezzel
valészintileg Dumitru Sandu is egyetértene; § igy fogalmaz: ,Még ha a fel-

15 Ezen hallgatok egy része 2009-2010-ben irta meg disszertacidjit, 6sszegezve a tobbéves
kutatasok eredményeit. Lisd pl. Serban 2009b.

16 A ,tarsadalmi vildgok” kifejezés az altalunk fentebb tdrgyalt kotetben csupan fejezet-
cimként szerepel, a szovegtorzsben pedig a ,lelkidllapot” fogalmét hasznilja, azokat a
pszicholdgiai folyamatokat hangstlyozva, amelyek kozrejitszanak a migrinsok integ-

17" Az adatgyfijtést tizenhat egyetemi hallgaté végezte négy doktorandusz hallgaté irdnyi-
tdsaval, ugy, hogy mindegyik munkacsoport egy-egy helyszinen dolgozott; az Alcala de
Henares-i csoportot Ioana-Alexandra Mihai vezette.
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mérést, mondjuk 2009 elején végeztiik is volna, akkor is nehéz lett volna
el6rejelzéseket tenni a visszatér migraciéval kapcsolatban (hanyan és kik
fognak hazatérni az ottani romanok koziil).” (Sandu 2009: 43.) Fontosnak
tartom még egyszer kiemelni, hogy nekem nem is 41l célomban elére jelezni,
hanem leirni és megdllapitani — nem egy tényt, hanem egy tendenciat, egy
,lehetGséget”. Ugyanakkor esettanulméinyom, akdrcsak valamennyi esetta-
nulmény, nem mondhat le az dltaldnosithat6sag vagy a fogalmi modellalkotas
lehet6ségeirdl, amint azt a médszer kritikusai elismerték, s6t késGbb maguk
propagaltik (vo. Flyvbjerg 2006: 221).

Végezetiill meg kell még emliteni azon tanulmanyokat, amelyek a bukaresti
szociolégus kutatécsoporttdl fuggetlenal sziilettek. Ilyenek példiul Silvia
Marcu tanulmdényai (2000; 2006; 2009). A roméin szdrmazasi kutaténé a
madridi egyetemen doktoralt 2000-ben tarsadalomféldrajzbdl, azéta kutaté-
ként dolgozik, 2008 nyardn pedig a bukaresti egyetemen is toltott egy honapot.

Igen értékes munkanak szamit a Rostds Zoltan és Sorin Stoica szerkesz-
tette Tur-Retur: [Alte] Convorbiri despre munca in strdindtate (Oda-vissza:
[Ujabb] Parbeszédek a kulfoldi munkavallalasrél) cimii kétkotetes mii, amely
a Dumitru Sandu és kollégdi 2006-o0s tanulmanyéaval egy id6ben jelent meg,
és — egy recenzi0 szerint — ,noha teljesen kiilonalléak, a két kutatds mintha
egyazon érme két oldala lenne” (Momoc 2007: 1). A kotet irdsait a bukaresti
egyetem Ujsagirds és Kommunikaciétudomanyok!s kardnak hallgatéi jegyzik,
akik az oral history technikéajaval, szerkesztetlen valtozatban adjak vissza az
egykori migransok élettorténeteit, valédi dokumentumokat kozolve. Tala-
lunk koztiuk volt spanyolorszdgi migransokat is, de a kotetek célja egyetlen
torténetté kovacsolni a tobbféle kiilfoldi tapasztalatot.

Frissnek szidmit Camelia Virginia Badea (2009) konyve egy dél-roméniai
faluban tapasztalhat6 visszatérd migraciérol és annak hatdsair6l (Migratia
de revenire. Studiu de caz in satul Sperieteni, un sat de tranzitie — Visszatér6
migracié. Esettanulmany Sperieteniben, egy atalakul6 faluban). Egy olyan
falurdl van sz6, amelynek lakdi jorészt Spanyolorszagba mentek el dolgozni,
gyakran egész csalddok teleptiltek it, most azonban ,a visszatér6 migracid
jelei” tapasztalhatdak, és azzal egytitt egy Gj ideoldgiai tér, egy Gj életforma
jelei is kezdenek felt{inni. A tanulmany az 4ltalam leirt folyamatok forditottja,
vagyis egy teljesen mas elGjelii tendencia, lehet6ség megallapitasa és leirdsa,
amely fontos adatokkal egésziti ki jelen tanulményt a migraciés jelenségek
valtozatossiginak megértéséhez.

18 Facultatea de Jurnalism si Stiintele Comunicdrii. Ehhez a karhoz tartozik a Kulturilis
Antropoldgia és Kommunikacié Tanszék, ahol Rostds Zoltdn és a huszonhat évesen
elhunyt Sorin Stoica is oktatott.
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1.3. Roman tarsadalmi vilagok:
egy megalapozott elmélet horizontja

A romian gazdasigi migricié két évtizedének kutatasi eredményeit mélta-
nyosan 0sszegzi Dumitru Sandu 2010 tavaszan nyomdat latott kotete, a
Lumile sociale ale migratiei romdnesti in strdindtate (A kilfoldre irdnyuld
roman migraci6 tarsadalmi vildgai). Miként a cim is jelzi, nem egyszertien
korébbi kutatdsok bemutatisir6l van sz6, hanem egy tjonnan alkalmazott
adatelemzési médszerr6l és szemléletr6l, mely a migracidkutatds méodszertani
megujitasara tett kisérletként értelmezend6.

Kordbban emlitettem, hogy Sandu 2009-ben mar folyamodott a ,tirsa-
dalmi vildgokhoz” a migracié kapcsan, és hogy ekkor a migransok ,lelkial-
lapotanak” feltardsaval probalkozott a migracio jovGjére ravilagitani: milyen
lélektani beallit6das és kornyezeti motivacio segiti el§ az integraciot, illetve a
hazatérést? Médszertani szempontbdl a kérdésfelvetés arra a jellemzd prob-
lémara utal, amely a migraciés — vagy ,Gjramigracids”, forditott migricios
- potencidl felmérésénél szokott adddni, hogy tudniillik az elképzelések nem
azonosak a tervekkel, s még kevésbé a tervmegvalGsitdssal. Tovabbi feltételek
figyelembevételével a kozeljovGben hazatérni tervez6k ardnya a harmadjara
csokken (Sandu 2009: 44). A feltételek egy matrixba rendezésével kapjuk meg
azt a sémat, amellyel Sandu a tidrsadalmi vildgokra vonatkozé vizsgalatat
végzi legtjabb konyvében, a migriciora is kiterjesztve az altala , kvantitativ
fenomenoldgidnak” nevezett megkozelitést (Sandu 1999: 10). A koribbi,
,lelkiallapotot” kozpontba helyezé szemlélet érdekessége éppen az volt,
hogy kimutatta, a gazdasagi valsig legelején mar miikodd beszédkornyezet
hozta életre azt a feltételes reflexet, amely a valsag koriili diskurzus nyoman
erGsitette a hazatéréssel kapcsolatos elképzeléseket. Ezt a lehetGséget pedig
sokkal jobban kamatoztathatja az ugyancsak a tarsadalmi fenomenoldgiara
alapoz6 habermasi kommunikaciéelmélet.

A tdrsadalmi vildgok tobb filozéfiai és szocioldgiai hagyomanyon keresztiil
kertiltek a romdn migracié kutatdsinak kozéppontjiba, és a tovidbbiakban a
két {6 genealdgiai 4grol, valamint 6sszekapcsolodasaikrol szeretnék par szt
szOlni. Sandu eredetileg Alfred Schiitz ,életvildg” fogalman keresztil jutott
el legutébbi elemzésének kulcsfogalmihoz, mely Barney Glaser és Anselm
Strauss 1967-es iskolateremtd tanulmanya nyoman terjedt el a kvalitativ
kutatdsban és tovabb a kvantitativ adatelemzésekbe (Sandu 2010: 28). A tdr-
sadalmi fenomenoldgia tehat csupan az otletet nyjtotta, a kifejezett elemzési
stratégiat viszont a szimbolikus interakcionizmus biztositotta a bukaresti
kutat6 szdmaéra.

Még miel6tt utolsé jelentds miivében Edmund Husserl megalkotta az
életvildg fogalmét, az 4ltala kidolgozott fenomenoldgiai vizsgildédas egyre
inkabb behatolt a tdrsadalmi kapcsolatok elemzésébe, és tovabbiejlesztése
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szempontjabol a szocioldgia lathatéan esélyesebbnek mutatkozott, mint a
filozéfia.l? Erre az is utal, hogy maga Husserl — aki gondolatai befogaddsdnak
nehézségén aggddott — a nala negyven évvel fiatalabb Alfred Schitzt azon
kevesek kozé sorolta, akik , behatoltak életmiivének legmélyebb értelmébe”
(Barber 2004: 42; vo. Hernddi 1984: 9). Ezt egy hozza irt levelében kozli vele
1932-ben, nem sokkal Schiitz els6, a tirsadalmi vildg értelemteli felépitésérdl
sz0l6 konyvének?® megjelenése utdn. Amint mar a munka alcime is jelzi
(,Bevezetés az értelmezd szocioldgidba”), Schiitz a weberi szociolégia értéke-
lésére tesz kisérletet, és az , értelem”/, megértés”/, értelmezés”?' fogalmanak
eredeti hidnyossagait és ellentmondasait prébalja feloldani a fenomenoldgiai
megkozelitéssel (miutdn el6zdleg Bergson életfilozdfidjaval kisérletezett; vo.
Barber 2004: 31-40). A tdrsadalmi vildg fogalma tehat ebben a szakaszban
talan tobbet koszonhet Webernek, mint Husserlnek, és fogalmilag nem
kiilonithet6 el a tdrsadalomtdl. Amint Aron Gurwitsch — Schiitz kozeli ba-
ratja és levelezGtarsa — megjegyezte, Schiitz ,az életvildgot, mint a kozvetlen
tapasztalatban adottat, hatarozottan szembeallitotta a tirsadalmi vildggal
vagy tarsadalommal, amit a szociolégusok és egyéb tdrsadalomtuddsok
konstruilnak: az életvildg fuggetlen, és megelGzi valamennyi szocioldgiai
elméletet és elmesziileményt” (Wagner 1983: 110).

A kozvetlen tapasztalatban adott vildgot” pedig Schiitz mar korai miivében
is behatéan elemezte, még miel6tt Husserltdl atvette volna az életvildg
fogalmat (uo. 109). Ezt a ,vildgot” Husserl 1930-ban még ,természetes be-
allitédasnak” (natiirliche Einstellung) nevezte, olyan 4llapotot értve alatta,
amelyben az emberek a mindennapjaikban cselekszenek és kolesonhatdsba
Iépnek egymassal. Schiitz, sajat allitdsa szerint, a ,természetes beallitodas
fenomenoldgidjaban” talalta meg azt a szocioldgiai kapcsol6dasi pontot, ami a
korabbi transzcendentalis fenomenoldgidban rejtve maradt (Barber 2004: 47).

A természetes beallitédis vagy vildgnézet az életvildg-fogalom magja
maradt az utdn, hogy ez utébbi megjelent Husserl kései miivében és a szo-

19 Husserl befejezetlen {6 miive Az eurdpai tudomdnyok vdlsdga, melynek els6 része elGszor
1936-ban jelent meg (Philosophia 1, Belgrad 1936, 77-176.); a teljes mi csak 1954-ben
latott napvildgot (Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzendentale
Phdnomenologie. Husserliana, vol. 6, szerk. W. Biemel. The Hague: Nijhoff). Els6 angol
forditdsa 1970-ben jelent meg (The Crisis of European Sciences and Transcendental
Phenomenology, ford. David Carr. Evanston: North-western University Press). (A magyar
forditds 1998-ban jelent meg az Atlantisz Kiadénal.)

20 Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt: Eine Einleitung in die verstehende Soziologie
(Vienna: Springer, 1932). Angolul 1966-ban jelent meg A tdrsadalmi vildg fenomenol6-
gidja cimmel (The Phenomenology of the Social World. Ford. George Walsh és Frederick
Lehnert. Evanston: Northwestern University Press).

2l A Max Weber-i Gazdasdg és tdrsadalom alcimében szerepld verstehenden Soziologie
sz6osszetétel magyar és angol atiiltetéseiben megértd szociolégiaként (sociology of under-
standing) és értelmez§ szociolégiaként is felbukkan (interpretive sociology). A verstehen
ige megértést, felfogist, értelmezést egyarant jelent, és Schiitz éppen ezt a kulcsfogalmat
taldlta Webernél két ponton is elégtelentl kifejtve (v6. Sik 2009: 123).
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ciolégia kulcskategdridjava lett Schiutznél. Husserlnél az életvildg , életiink
reflektalatlan horizontjaként” jelenik meg, és ugyanigy Schiitz nézete szerint
,€8Yy tetszOleges kozOsség tagjai szamadara kozos életvildg adott természetes
beallitédasban”, vagyis ,egy kozosség tagjai — anélkil, hogy reflektdlndnak
erre — hasonlé médon strukturiljdk a vilagot, ebb&l fakadéan hasonld ér-
telmet nyer szimukra a valésig, és ennek koszonhetGen nyilik lehetGségik
tarsas cselekvésre” (Sik 2009: 125). Egy kozos életviligban alapvetGen egy
meghatarozott kulturdlis kozosség vagy a tidrsadalom tagjai osztoznak, és
ez biztositja azt a kolcsonos megértést, ami a tarsas cselekvésekhez és az
egyuittmiikodéshez sziikséges (uo. 127).2

Jollehet Schiitz altal valt a szociol6gia kulcskategéridjava, az életvildg maga
értelemszertien mar a tudomanyos gondolkodis el6tt is 1étezett — hisz épp
ebben rejlik a fenomenoldgia és a weberi szociolégia torekvése, hogy a min-
dennapi élet jelenségeinek szubjektiv megragadasa altal kozos talajra emelje
az episztémeét (tudomanyos ismereteket, avagy tudast) és a doxdt (hétkoznapi
tudést, avagy vélekedést), melyek Platon 6ta élesen elkiiloniilnek egymastol.
Figyelemre mélté Helmut Wagner megjegyzése, mely egyben dtvezet minket
az életvildg moédszertani vetiileteire:

LA természetes vildgnézet az irdstudatlan tdrsadalmakidl, valamint az
frdstudd, dm alapvetben zdrkézott kulturdlis k6zosségektdl szdrmazik, mint
az iparositds el6tti falusi k6zosségek és modernkori maradvdnyaik. Még a
tdrsadalmi szervez6dés modern formdi is hajlamosak kifejleszteni bizonyos
hagyomdnyokat és elfogadni a kézdsség szdmdra megkérdbjelezhetetlen
viselkedésmdédokat. Kiilvdrosi kézdsségekhez, gettékhoz, szakmai cso-
portosuldsokhoz, oktatdsi intézményekhez, értelmiségi egyesiiletekhez és
cégekhez tartozé emberek mind lehetnek azok a Mi, akikre Schiitz utalt,
amikor mindenki dltal magdtdl értet6dének vetit viselkedésmodokrdl be-
szélt.” (Wagner 1983: 113.)

A kozponti metodolégiai kérdés, amely a kiilonféle életvildigok megragadasara
vonatkozik, mar a 20. szdzad elejét6l a kulturalis antropoldgia {6 kérdései
kozé tartozott, és éppen ez egyike annak a két pontnak, amelyben Schiitz
elégtelennek tartotta Weber cselekvéselméletét. Miként férhet hozz4 a kutat6
a cselekvésekhez kapcsolddo értelemhez? — kérdezte Schiitz (Sik 2009: 12.3).

22 Az életvildg és maga a kultira ebben a megfogalmazadsban igencsak kozeli fogalmak,
azonban a kettd 0sszemosdsatdl Jirgen Habermas dva int, és elutasitja az életvilag
,kulturilisan lesztikitett” meghatdrozasat. Szerinte ,valahdnyszor »az életvilag« valt a
tarsadalomelmélet kozponti fogalmava — akir ezen a cimen, mint Husserlnél és kovetdi-
nél, vagy olyan elnevezésekkel, mint »életforméke, »kultirike, »nyelvkozosségek« vagy
barmi egyéb —, a megkozelités szelektiv maradt; a fogalomalkotas stratégii dltaldban az
életvilag strukturilis komponenseinek csupin egyikéhez kotddnek” (Habermas 1987:
138). Ezek a strukturilis komponensek pedig a kulttra, a tirsadalom és az egyén (uo.
137-138).
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A kérdést Schiitz élete végéig a fenomenoldgia eszkozeivel kisérelte meg-
valaszolni, és magat az életvildgot vizsgalta. Munkéssidga mar az Egyesiilt
Allamokban fejlédott tovabb, ahol a helyi hagyomanyokkal osszekapcsolodva
hatott egy egész generaciéra. A kései miivében?® — mely alig halala utan je-
lenhetett meg — mér az életvildg szerkezetét vizsgalta, minthogy a koz6sen
osztott tuddskészlet ,tipusokat és sémakat tartalmaz, vagyis a valésagkons-
titdcié sordn kozosen hasznalt struktirat” (uo. 125).

Az Egyesiilt Allamokban a pragmatista filozéfusok és pszicholégusok
szdmos ponton Schiitzzel pirhuzamosan haladtak. Az életvildg fenomeno-
16gidja a mindennapi élet pragmatista — azaz gyakorlati, praktikus — gond-
jaival foglalkozik, és ez a gyakorlati bedllitédas jellemezte a pragmatista
gondolkoddkat is. A szocioldgia szdmara igen fontos példaul John Dewey,
aki , Schiitzhoz hasonldan, de tiz évvel kordbban [...] elméletét a mindennapi
életbe és abba a reflektdlatlan viselkedésbe dgyazta, amelyet szokasként irt
le. A szokis vezérelte cselekvések, jollehet el kellett Gket sajatitani, ugyan-
olyan automatikussi valnak, akar a lélektani funkciok” (Wagner 1983: 104).
George Herbert Mead pedig — aki 1894-t6l 1931-ig a Chicag6i Egyetemen
tanitott — a tdrsadalmat ,jelentésuniverzumként” irta le, amely igen hasonlit
az életvilag, mint kozosen osztott értelemegyuttes, fogalmahoz. Mead leg-
fontosabb tjitdsa abban allt, hogy a kommunikaciét helyezte a tirsadalom
kozéppontjaba, és igy a (nyelvi) szimbélumoknak tulajdonitott dént6 szerepet.
A Kkét fenti hagyomanybdl fejl6dott ki a szimbolikus interakcionizmus, mely
kifejezést Herbert Blumer hasznalta elGszor egyik 1937-es cikkében (Strauss
1993: 4). Ez utdbbi irdnyzat a Chicagdi Egyetem szocioldgusai és antropo-
logusai kozott terjedt el, és kiillonféle elméletek és iskoldk néttek ki beldle.
A két tudomanyteriilet miivelGi a chicagéi kozpontban mar régéta kapcso-
latban alltak egymassal, és a szimos etnografiai jellegii viroskutatds csupan
erGsitette ezt a kapcsolatot.?* Chicago a szimbolikus és értelmezd antropoldgia
sziil6helyét jelenti is egyben, amire a weberi szociolégia is sokkal mélyebben
hatott, mint azt az antropoldgiatorténeti kézikonyvek el szoktdk ismerni.
Hogy csak egy emblematikus alakot emlitstiink, Clifford Geertz — aki 1960
és 1970 kozott tanitott a Chicagdi Egyetemen — ,Max Weberrel egytitt Ggy
[véli], hogy az ember a jelentések maga sz6tte hdl6jaban figgs 4llat” (Geertz
2001: 196). Ezek a jelentések pedig a schiitzi vagy meadi megkozelitéshez
hasonléan mindig interszubjektivek, vagyis kozosen osztottak. ,Az egyéni
jelentés elleni 4ltaldnos tdmadas — irja Geertz — a korai Husserl és a kései
Wittgenstein 6ta annyira szerves része a modern gondolkoddsnak, hogy nem

23 The Structures of the Life-World, 1. kotet (1975) és 2. kotet (1983); a miivet Thomas
Luckman 4llitotta 6ssze Schiitz kézirataibdl, és szamos helyen sajit keze nyomat is rajta
hagyni kényszerult (pl. 4. fejezet). Lasd Barber 2004: 221.

24 Err6l maga Anselm Strauss is beszdmol (1991), aki kulturilis antropoldgiit hallgatott
melléktantirgyként.
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sziikséges itt Gjbol felidézniink. Sziikséges viszont arrdl gondoskodni, hogy
hire eljusson az antropoldgidhoz is.” (Geertz 2001: 205.)%
Tudomdényaginak sajitossigit abban litja Geertz (2001: 206), hogy az
antropologus ,(szimunkra) egzotikus jelenségekbe |...] meriil el”, és ez arra
szolgil, hogy konnyebben zardjelbe tehesse sajat életvilagat (epokhét al-
kalmazzon, a szkeptikus-fenomenolégiai szakzsargonban). Ez a technikai
megoldas pedig nem valamiféle kulonckodés vagy egzotikumkeresés jele:

A hétkéznapit olyan helyeken véve szemiigyre, ahol szokatlan formdkat
Olt — a gyakran hallott dllitdssal ellentétben —, nem az emberi viselkedés
onkényes voltdt teszi felttinévé [...], hanem azt mutatja meg, hogy mennyire
vdltozatos az ilyen dolgok jelentése attdl fiiggben, hogy milyen életminta
jdrja dt 6ket. Egy nép kultirdjdnak megértése azt jelenti, hogy ezt a népet
anélkiil tartjuk normdlisnak, hogy sajdtossdgait lefokozndnk. [...] Ez az
eljdrds hozzdférhet6vé teszi Gket: sajdt koznapi vildguk keretei kézé helyezve
megsziinik viselkedésiik dtldthatatlansdga.” (Uo. 206—207.)

Persze Geertz is elismeri, hogy ,,az antropoldgia azon a kulttran is gyakorol-
hat6 - és egyre inkabb ez a helyzet —, amelynek maga is része”, és munkassa-
gabdl jol tudjuk, hogy éppoly figyelmesen tekintett sajat tirsadalmara, mint
Balira vagy Marokkdra. Ami fontos szdmadra, az a mddszer, hogy a kutatott
kozosség ,,szimbdélumainak leirdsakor cselekvére orientaltnak kell lenntiink”
(2001: 207).2¢ Még inkabb eltavolodnank targyunktodl, ha csak egy mondat
erejéig is kitérnénk valamennyi irdnyzatra, amely kapcsolatban 41l az eddig
bemutatottakkal — legyen szé etnometodol6giarél, konstruktivizmusrol
vagy barmi egyébr6l. Térjunk r4 inkabb a megalapozott elméletre, amelybsl
egyenes Ut vezet a Sandu 4ltal alkalmazott kvantitativ fenomenoldégidhoz.
A pragmatista monizmus hiveként Herbert Blumer javasolta, hogy az
empirikus adatok és a spekulativ elméletalkotds kozotti szakadékot meg
kell sziintetni, és ezzel a célkitiizéssel jelent meg Glaser és Strauss konyve,
a The Discovery of Grounded Theory (1967), melyben a kutatisi adatokbdl
kiemelkedd elméletet és az adatokkal valé folyamatos kommunikiciét hir-

25 Husserl életvildg- és Wittgenstein életforma-fogalmanak egyesitésével alkotta meg
Habermas is a , kommunikativ cselekvés” elméletét (lasd Sik 2009). Kétkotetes miivének
angol nyelvli megjelenését kovetSen (1984-ben és 1987-ben) torténtek prébalkozasok a
habermasi kritikai hagyomdny és az amerikai pragmatista-interakcionista irdnyzatok
kozelitésére (lasd Shalin szerk. 1992).

26 Az antropolégus szerint a médszer més neveken is ismert, példdul ,a dolgoknak a cselek-
v szempontjabol valé szemlélete (kissé nemtor6dom), Verstehen-megkozelités (kissé
konyvszagu) vagy emikus elemzés (er6sen miivi)” (Geertz 2001: 207). Schiitz is megkii-
lonboztette az ,elsGrendd értelmezéseket” (a cselekvk szemszoge) a ,,masodrenddi értel-
mezésektdl” (a kutatd szemszoge), azonban § ,,egy olyan tudomanyfelfogis elkotelezettje
maradt, amely masodrend(i konstrukcikat alkot az els6rendtiekre alapozva” (Psathas
2005: 163).
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detik az elméletalkotas soran — mely ugyanakkor valamennyi kutaté feladata
kéne, hogy legyen.?” Ez sem pusztin a pragmatista-interakcionista iskola
hiveinek igényeit tiikrozte; noha a chicagéi szocioldgusok elvetették, illetve
atsiklottak Parsons elméleti munkdassagan (Strauss 1993: 8), utébbi ezeket
a szavakat irta az 4ltaldnos elméletalkotdssal kapcsolatban mar 1937-ben:
,Az igazi tudoményos elmélet nem valamilyen tunya »spekulacié« eredmé-
nye, nem a feltételezések logikai kovetkeztetéseinek kiterjesztéséé, hanem
a megfigyelésé, érvelésé és ellendrzésé, kezdve a tényekkel, és folyamatosan
visszatérve a tényekhez” (Parsons 1949: VI).

Az adatgytijtés és az elméletalkotds szoros és folyamatos kapcsolatdbol
kovetkezik, hogy az eIméletre folyamatként kell tekinteni, amely 4lland6an
valtozik, 4talakul, és soha nem egy ,tokéletes végtermék” (Glaser—Strauss
1967: 32). Az adatok begytijtése, kddoldsa és elemzése egy id6ben kell hogy tor-
ténjen; ezt az eljarist nevezte a szerz6paros elméleti mintavételnek (theoretical
sampling) (uo. 45). A kifejezett médszertan pedig valahogy igy nézne ki:

A kutatds elején az interjiik dltaldban nyilt beszélgetésekbdl dllnak, melyek
sordn a vdlaszadok id6korldt nélkiil beszélhetnek. |[...] Kés6bb, mikor az
interjiikat és megfigyeléseket a korvonalazédoé elmélet irdnyitja, [a kutatd]
kozvetlentil rakérdezhet a kategoridira. Ezeket meglehetGsen gyorsan és
pontosan meg lehet vdlaszolni.” (Uo. 75-76.)

A kateg6riak létrehozasa — a kddolds?® — azonban minuciézus és idGigényes
munka, és emiatt kiilon mddszertant igényel. A kddolds sordn a nyers adatokat
(pl. egy interju szovege) részekre bontjuk, sz6rdl széra és mondatrl mondatra
haladva kiilonitjik el a fogalmakat, konceptualiziljuk 6ket, majd a hasonld
fogalmakat egy kategodriaba foglaljuk 6ssze. Ha azonban minden ad6dé fogal-
mat és kapcsolddasi lehetGségeit egyforman aprélékosan akarunk vizsgalni,
akkor adatok végeérhetetlen és feldolgozhatatlan halmazat kapjuk. Emiatt
fontos, hogy helyesen valasszuk meg, milyen kérdéseket tegyiink fel, mit
figyeljink meg, és milyen egyéb tipusu adatokat gytjtstiink (Strauss—Corbin
1998: 189). A kédoldsban a kutatd segitségére johet egy kddolasi paradigma
(coding paradigm), amely folyamatosan emlékeztet arra, amit vizsgalni kell:
a feltételeket (koriilményeket), a cselekedeteket és a cselekvik kozti interak-
ciét, valamint a kovetkezményeket (okozatokat). A paradigma segitségével

27 Noha az elmélettel foglalkoz6 ritka magyar nyelv{i tanulmanyok egyikének szerzdje,
Gelencsér Katalin, helyesen allapitotta meg, hogy ,a magyar szociol6giai piacon csak
elvétve taldlkozhat a kutat6 a megalapozott elmélettel” (Gelencsér 2003: 143), és fordi-
tasok sem sziilettek Anselm Strauss miiveib6l, a helyzetet Geertz egyik fentebb idézett
mondataval mutatis mutandis kiegészithetnénk: ,...annyira szerves része a modern
gondolkodasnak, hogy nem sziikséges itt 4jbol felidézniink”.

28 A kédoldst az ,,alland6 dsszehasonlitds mddszerének” (constant comparative method) is
nevezik (Gelencsér 2003: 147).
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tehét a kutaté integralni tudja a strukturat (feltételek és kovetkezmények) a
folyamattal (cselekvés/interakeid) (uo. 123).2°

Strauss mar Juliet Corbinnal kozosen fejlesztett ki egy tovabbi adatelemzési
eszkozt, amit ,feltételi/kovetkezményi matrixnak” (conditional/consequential
matrix) neveztek el. A matrix a kutat6 gondolkod4dsat rdiranyitja a makro-
és mikrofeltételek/-kovetkezmények kozotti kapesolatokra, valamint ezek
(a struktira) és a folyamatok kapcsolatédra (uo. 181). Az elmélet ugyanakkor
nagy hangsulyt fektet az el6re nem vart eseményekre (contingencies), ame-
lyek megvaltoztathatjak a feltételeket, igy a stratégidk és a végcélok sem
valtozatlanok vagy 4llandok.

A matrixot egy spirdlként lehetne dbrdzolni, melynek kiils6 korei az elemzés
targyat képezd cselekvésektdl a legtavolabb all6 feltételeket jelenitik meg;
a bels6 korok pedig a legszorosabban kapcsolédnak hozzijuk. A kilsé kor
képezheti példaul a nemzetkozi kornyezetet, a kovetkez a nemzetit, és igy
tovabb az egyén és a csoport szintjéig. A nemzetkozi szintet vizsglva olyan
kortlményeket vehetiink figyelembe, mint politika, kérnyezet, filozéfia,
értékek stb. A nemzeti szinten elemezhetd a kultira, az allampolitika és
gazdasag, torvényi szabdlyozdsok, torténelem stb. Az egyéni és kozosségi
szinten pedig az életutak, a tapasztalatok és egyebek kertilnek a kozéppontba
(Strauss 1993: 61-62). Méar ebb6l a rovid leirdsbdl is érezhet6, hogy egy ilyen
eszkoz kifejezetten jol alkalmazhat6 a nemzetkozi migracio jelenségének
megragaddsihoz. Kilonosen hasznos ahhoz, hogy a kutaté valamennyi
szempontot szem elGtt tarthassa, de ne tulajdonitson a kelleténél tobb fon-
tossdgot olyan korilményeknek, amelyek valéban csekély hatdssal vannak
a jelenségre. A nemzetkozi migracié kutatdsandl érdekes Gsszefiiggéseket
hagyhatunk figyelmen kiviil, ha egy kiils6 formalis elméletet kovetiink,
és akkor is, ha egy masik jelenséghez kapcsol6dé szubsztancidlis elméletet
tekintiink modelliinknek.

Dumitru Sandu a fentebb bemutatott feltételi matrixot tekinti az altala
alkalmazott ,kor és lakékérnyezet szerinti tdrsadalmi vildgok” fogalom
grounded theorybeli megfelelGjének. A fogalmat mar 2003-ban hasznilta
Romadnia tarsadalmi fejlédésével kapcsolatban, miutén felfigyelt arra, hogy
a falusi-varosi lakékornyezet az életkorral parosulva még mindig kiilonféle
ytarsadalmi vilagokba” — gondolkoddsmadbeli és , diskurzusuniverzumokba”
(Sandu 2010: 20) - helyezi a lakossagot. Kés6bb az Eurépai Uni6 tagillamaira

2 A kédolasnak hirom fajtajit kiilonboztetik meg a szerzdk: nyilt, axidlis és szelektiv
kédoldst. A nyilt kédolads a kédolasi folyamat kezdeti szakaszat jellemzi, mely sordn a
kategoridkat létrehozzuk. Az axidlis kédolds sordn a kategéridkon beliili 6sszefiiggéseket
fedjiik fel azzal a céllal, hogy alapkategoridkat és alkategéridkat képezziink. Tovabba a
kilonbozs kategoridk kozti 6sszefiiggéseket is megvizsgaljuk. A szelektiv kddolds mar az
elmélet kezdeti integrildsa, mely sordn kiemeljiik a kulcskategéridkat, és megszabadulunk
azoktol a kategéridktdl, amelyek nem kapcsolédnak ezekhez. A kezdeti szakasz utin
mindhdrom kédolési tipust pirhuzamosan kell alkalmazni (Gelencsér 2003: 148-149).
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terjesztette ki a vizsgalatot, feltételezve, hogy akik egyforman itélik meg sajit
életkoriilményeiket, azok hasonléképpen is nyilatkoznak és terveznek, és ha-
sonl6 tarsadalmi vildgokat épitenek fel (Sandu 2009a). Sandu az EUROSTAT
adatai alapjdn a kiilonbo6zd lelkiallapotok (elégedettség, optimizmus, bizalom)
és diskurzusok (példiul politikai témak) eltéréseit vizsgalta a kor- és lako-
kornyezeti tipusok (fiatalok, kozépkoriak és id@sek falun, illetve varoson)
fuggvényében, szociokulturalis makrorégiokra (Nyugat, Eszak, Dél, Kozép-,
és Kelet) osztva az EU-t. , A kor, a lakékornyezet és a makrorégié mind az
élmény- és diskurzusuniverzumok feltételei” (Sandu 2009a: 21) — vonja le
a kovetkeztetést.

Noha Strauss altaldban megkérdGjelezte, hogy a kvantitativ szociol6gia
behat6an tudnd vizsgilni azokat a jelenségeket, amelyekre az interakcionista
cselekvéselmélet keresi a valaszokat (pl. Strauss 1993: 15), Sandu Strauss egyik
kései és nagyon kurta irdsiban talalja meg a kitorési lehetGséget (Sandu 2010:
2.8). Strauss (1991) a cikkében ramutat, hogy a pragmatista-interakcionista
nézeteknek megfelelGen a kvantitativ—kvalitativ dualizmusnak sincs 1étjo-
gosultsaga, és visszautal Glaser 1967-es tanulményéra, melyben az egyik
fejezetben éppen a kvantitativ kutatdsra val6 alkalmazhat6sagot emeli ki:

....nincs alapvetd ellentét a kvalitativ és a kvantitativ médszerek vagy
adatok céljai és tulajdonsdgai kozott. A meglévd ellentét arra épiil, hogy
az elmélet bizonyitdsdt vagy generdldsdt tekintjiik-e els6dleges fontossd-
gunak — ehhez a kérdéshez kapcsolédik térténelmileg a kvalitativ versus
kvantitativ adatokrél foly6 pardzs vita. Ugy gondoljuk, hogy az adatok
mindegyik tipusa alkalmazhat6 az elmélet bizonyitasdnal és generdlasa-
nal is, bdrmi legyen is az els6dleges szempont. [...] Sok esetben mindkét
tipust adatra sziikség van.” (Glaser-Strauss 1967: 17—18; idézi Gelencsér
2003: 144.)

Az eurdpai szintli felmérések, noha ezek ,nem tudjik aprélékosan kor-
vonalazni a tarsadalmi vildgokat és diskurzusuniverzumokat [...|, mégis
megallapithatjak, melyek a lehetséges 1étez6 tarsadalmi vildgok nagy em-
bertomegek szintjén” (Sandu 2009a: 18). Sandu megfogalmazasa szerint az
altala alkalmazott ,kvantitativ fenomenolégia prébalkozas arra, hogy az
interszubjektivitdsokbdl 4116 életvilagot megérthessiik, atvaltva a valtozok
elemzésére épiil6 vizsgalatrdl egy olyan vizsgalatra, amely az emberi élmények
szdmara fontos kontextusokat t6bbszintl elemzések, tipolégidk, profilok és
kozosségtanulmanyok altal helyreallitja” (Sandu 1999: 11). Jéllehet az EU tar-
sadalmi vildgainak megallapitdsianal hidnyoztak a k6zosségtanulmanyok, és
pusztdn statisztikai adatokra lehetett timaszkodni, a roman posztszocialista
nemzetkozi migracié elemzésénél mar kvalitativ adatok is fellelhetGk.

Az els6 alkalmazas utdn (Sandu 2009b) a ,tdrsadalmi vildgok” mar a
vizsgélat tengelyét képezik a hiisz év tapasztalatait 6sszegzd migraciétanul-
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mdanyban (Sandu 2010). A vildgok itt mar specifikus jelleget oltenek: , Azok
a bevandorldk, akik egyazon tarsadalombdl/ kozosségb6l szarmaznak és
egymads kozelében élnek, »tdrsadalmi vilagokat« képeznek, a gondolkodas- és
cselekvésmddok tekintetében (formdlisan vagy informalisan) erésen intéz-
ményesiilt élettereket.” (Sandu 2010: 19.)

De ha nem is élnek egymas kozelében, a bevandorl6 kozosségek a kommu-
nikacio altal képeznek strukturalt tirsadalmi vilagokat. A kor4bbi elemzés
fogalmat, a ,kor- és lak6kornyezeti csoportokat” emeli 4t Sandu a migran-
sok vildgdba, ahol éppoly haszndlhaténak tekinti: ,A dolgozni kivindorolt,
kilfoldon él6 roman migransok tobbnyire fiatalok, akik a célorszagokban
aranylag kompakt kozosségekben élnek” (Sandu 2010: 27), és emiatt maguk
is kor és lakékornyezet szerinti tarsadalmi vilagokat képeznek.

A romdan migracids rendszer kialakuldsat szabalyozo feltételek és a ko-
vetkezmények mind a kilonféle tirsadalmi vildgokra mutatnak ra. A felté-
telek szintjén kialakulé , migracié kulttardja” (lasd pl. Horvath 2008) sem
mas, mint azonos vildgok létrejotte, amely az elvindorlast a reflektalatlan
gondolkodas és diskurzus részévé tette. A kovetkezmények pedig Gjonnan
létrejott vildgokra deritenek fényt a migrans befogadd orszaganak és ottani
kornyezetének tekintetében. Az 1j feltételek ebben az esetben mar mas
nemzetkozi, nemzeti és kozosségi/egyéni hatasok vettiletei. A feltételi mat-
rixot helyesen alkalmazva, a makro- és mikrosikok, a strukttra és folyamat
egy Osszefliggd interakcids teret képvisel, amelyben a kezdeti feltételek egy
meglehet&sen bonyolult interakcidsorozatot hivnak életre, amelyek a tervek
és az el6relathatatlan koriilmények hatasara fejlédik. A kovetkezmények 1j
struktarat alapoznak meg, amely feltételként/koriilményként hat tovabbi
cselekvésekre és interakcidkra.

Sandu (2010: 14) négy dimenzi6 alapjin kiilonbozteti meg a roman nem-
zetkozi migracié tarsadalmi vilagait:

1. migracids helyzet: kilf6ldon dolgoz6 romanok, illetve kilfoldrél ha-
zatért romanok;

2. identitas: azok, akik inkabb Roménidhoz éreznek kot6dést; olyanok, akik
inkabb a fogad6 orszdghoz kotédnek; és azok, akiket kettds identitas jellemez;

3. migriciés hullim: a kiviandorlds idejének szempontja (friss vagy régi
migrins);

4. szakmai képesités: magasan, kozepesen vagy alacsonyan képzettek.

A rendelkezésre 4116 kutatasi eredmények lehet6vé teszik, hogy a kvan-
titativ fenomenoldgia a legjobb teljesitményét nyujthassa, és ravilagitson az
eurdpai szinten fellelhet6 roman tirsadalmi vilagokra.

A tarsadalmi vilagok és diskurzusuniverzumok aprélékos korvonalazasa”
mar a jelenlegihez hasonld tanulmanyok célja lehet. A lokalis tirsadalmi diffe-
rencialédés vizsgilata sordn, amelyre jelen tanulmanyban vallalkozom, Sandu
dimenzidi - talan az 1. pont masodik felét leszimitva — mind kiemelkednek
és bels6 kondicionald (feltételi/koriilményi) tényezékként hatnak. Maga a
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,migracié” is a vizsgalando jelenség — a differencidl6das — feltétele/koriilménye,
miutdn a kévetkezmények kondicionalé tényez6kként szervezGdnek jja. Ezt
kell érteni a ,posztmigracié” kifejezésen is. A fentebbi metateoretikus atte-
kintés tehat egyrészt a legfrissebb kutatdsok episztemoldgidjit volt hivatott
bemutatni, masrészt a jelen tanulmany logikijat is korvonalazza.

1.4. A tanulmany célja

Felmertil a kérdés, hogy milyen célokat tiizok ki e ktetben. Ranézésre olyan
témardl van sz6, amely talan kevésbé érdekfeszit§ a magyar tudomanyos
kozosség szimara. Rengeteg tanulmany sziiletett az évek sordn a roman
allampolgirok magyarorszagi munkavallaldsi migraciéjarodl, kilonboz6
megkozelitésbdl és céllal, elkiilonitve nemzetiségi €s valldsi kategéridkat.
Tulajdonképpen a magyarorszagi bevandorlds tanulmanyozdsa a roman
migraciés rendszer egy sokkal atfogobb és heterogénebb darabjit ragadta
meg, mint amivel én foglalkozom. Meg kell jegyeznem, hogy kutatdsom nem
terjed ki a roméan 4llampolgarsagti roma bevandorlokra, akik a t6bbségtdl
eltér6 migracios stratégiat kovetnek. Ugyanakkor a ,,tobbségen” beliil — tehat
azonos migracidtipuson beliil - nem teszek kiilonbséget nemzetiségi és vallasi
alapon, kivéve ahol a kiilonbségtétel indokolt. Ilyenek példdul a migracié
korabbi szakaszait bemutatd részek, ahol az ortodoxok és az adventistak
stratégidinak kilonbozdségeire is kitérek.

ElGszor is megallapithatjuk, hogy a kdzgondolkodasban olyan benyomasok
maradtak fenn a romanok migraci6jardl, melyek atértékelésre szorulnak. Két
véglet él. Az egyik a migraciot egy elérhetd és javasolt stratégidanak tekinti,
melynek pozitiv gazdasigi hatdsai foliillmuljak az esetleges negativ tirsadalmi
kovetkezményeket. Ebben a megvilagitasban a romanok egyéni cselekvikké
valnak, akik korlatlan szabadsdguknak hédolnak. Egy masik szempont szerint
azonban 6k nem egy lehet&séggel élnek és t6két halmoznak fel, hanem egy
korszak aldozatai, vesztesei, ildozottjei. Két ellentétes nézdponttal dllunk
tehat szemben, és véleményem szerint az igazsig nem valahol kozépen van,
hanem teljesen méshol. Az egyik célom megvaltoztatni a sztereotip képeket,
amiket a rom4nok migraci6jardl és igy a mai roman tarsadalomrdl a magyar
kozvélemény kialakitott.

Egy maisik cél az, hogy két orszag tarsadalomtudomaényi térekvéseit mutas-
sam be olyan szovegeken keresztiil, amelyek nehezen hozzaférhet6k magyar
olvasdk szdmadra. A szekunder forrasok elemzése és dsszevetése elkertilhetetlen,
ha sziikebb témamat érthetévé akarom tenni, belefoglalva azt az altalanos
jelenségbe, amelynek szerves része, ugyanakkor kiillonall6an is értékelhetGk
azok 4ltal, akik m4és tarsadalmak mai tudomanyos alldsira kivincsiak a
nemzetkozi migraciot illetGen.
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Az eddig emlitett jarulékos célok azonban nem homaélyosithatjak el azon
torekvésemet, hogy néhany esettanulmannyal hozzajaruljak a kortars tarsa-
dalomtudomdanyok nagy kérdéscsoportjahoz, mely magéaba foglalja a globalis
civil tdrsadalom lehet&ségeit, az eurdpai allampolgirsag gyakorlati kérdéseit,
vagy a multikulturilis vs. monokrém tarsadalom miikodését. Igen, hiszem,
hogy van lehet&ség 4ltalanositisra, ugyanakkor {6 feladatom pontosan kor-
vonalazni azt a specidlis koralményrendszert, amely egyaltalan a kérdésfel-
vetést lehet6vé tette.

Mindazonéltal nem célom sem az ,eldrejelzés” (forecast), ami egyféle
sajat elképzelést tiikrozne, sem a , projekci6é” (projection), mely biztosra ve-
szi a feltételek alland6sagat és a trend ardnyos kivetithet&ségét egy késGbbi
id6pontra, noha mindkét torekvés gyakori a demografiai, de akar szociolégiai
tanulmanyokban (lasd Ahlburg-Lutz 1998). Ami a ,diaszpérakozosség” va-
16sdgaként rajzolédhat ki a fejezetek sordn, az nem a jelen valésiga, se nem
a jovl valdsaga, hanem a lehetGség valdsdga. Mds szoval, olyan idealtipus,
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amelyet a jelenkori koriilmények lehetévé tehetnek.

1.5. A tanulmany felépitése

A tanulmdiny szerkezetében hirom atfogd részt kilonboztethetiink meg.
A Bevezetésbdl remélhetSleg kirajzolodott az olvasé szamara, hogy mik a {6
kérdések, amelyek a kutatast hajtottik, és hogy milyen korabbi tudomanyos
eredményekre timaszkodhatunk a kérdések megalapozdsaban. A kévetkez6
fejezetben mar kozelebb kertilhetiink a kortilményekhez, amelyekbe a kutatasi
kérdések beagyazddnak, és végigjarjuk a romanok spanyolorszagi migraci6ja-
nak valamennyi vettletét. A fejezet az eddigi szakirodalom alapjian — néhol
odaillg primer adatokkal kiegészitve — és a friss statisztikai adatok feldolgo-
zasaval a spanyolorszigi roman migraciérdl atfogé képet nyudjt. Az elérhets
forrasok Osszevetésével, 6sszehasonlitasaval és egy egésszé gyurdsival probal
megfelel§ kornyezetet teremteni a lokalis szint(i aktuélis empirikus anyagnak.

A 3. fejezet leir6 jellegi, tilnyomorészt a terepnapld kiilonb6zé bejegy-
zéseit foglalja 6ssze, olvasmanyos és személyes hangnemben. A beszamold
egy migracids torténetnek tekinthetd, mely a roman f6varostdl egy spanyol
varosig vezet, bemutatja az els6 lépéseket, amiket egy mai ,,4j” bevandorlénak
meg kell tennie, és kozzéteszi azokat a benyomasokat, amelyeket egy 6j hely
ébreszt. Amint a hellyel jobban megismerkediink, megprébilom rekonstru-
dlni a helyi roman bevandorlas torténetét, pirhuzamokat teremtve az el6z6
fejezet torténeteivel.

A 4. és 5. fejezetek a kisebbségi tarsadalom differencidléddsinak szinterein
vezetnek keresztiil. Az élet gazdaségi, politikai, vallasi és kulturalis vetiileteit
mutatom be, amelyek mindegyike megfelel a differencidlédasi lehetGségek
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egy-egy kategéridjanak. Ezek a kategdridk azonban nem kalonalléak, hanem
a tarsadalmi valdsag kifeszitett sikjanak egy-egy sarkai, és mind kapcsolatban
dllnak egymadssal az altaluk meghatarozott térben. Az Osszetett tirsadalmi
terek megkozelitése tobbféleképpen torténhet: négy elemet — elbre jelezve,
hogy kolcsénhatasban dllnak egymassal — a kombinatorika torvényei szerint
P,=24 m6don elemezhetiink, annak fliggvényében, hogy mely kapcsolatokat
véljiik ergsebbnek. Igy kiilon-kiilon vehetink egy-egy tertiletet, ami preciz
leirdsokat eredményezhet, feltéve, hogy nem zarjuk ki a kolcsonhatasok
lehetGségét (mint tették példaul egyes politikai 6konémiai irdnyzatok vagy
a teoldgia). Vagy ellenkezGleg, megprébalhatjuk atfogni a tdrsadalmi tér
egészét, ami — ha elmulasztunk megszabni bizonyos hatarokat, keretet —
ugyancsak hidnyossdgokhoz vezet; ez volt jellemz6 a szocidlantropologiai
kozosségtanulmanyok egy jelentds részére (Sarkany 2000b: 50). Jelen kotet
céljanak - és a terep val6sdganak — megfelelGen kiilon fejezetben tirgyalom
a gazdasagi differencidl6dast (4. fejezet) és egy masikban a civil tarsadalmat,
a politika, az egyhiz és a kulttra vilagaval egytitt (5. fejezet).

Ezekben a fejezetekben leginkabb a begytijtott interjlanyagra timaszko-
dom, és hosszabb-révidebb beszélgetésrészleteken keresztiil mutatok be egy-
egy esetet. Az interjuk roman nyelven zajlottak, igy a kozolt részek csakis
forditasok lehetnek, és mivel nem lélektani folyamatok megragadisa a célom,
sem valamilyen nyelvészeti szempont nem hajt, igy szerkesztve mutatom
be az anyagot, kikiiszobolve a hidtusokat, a nyelvbotldsokat vagy a meddd
elagazasokat. A roman regionalis széhasznalatnak sem probaltam valamilyen
magyar megfelel6t taldlni, hanem irodalmi nyelvre tiltettem at, kivéve egyes
szleng kifejezéseket, amelyeknek van megfelelGjiik a hétkéznapi magyarban,
illetve az ugynevezett rumariol kifejezéseket (lasd az 5.5. alfejezetet).

Ugy a 4., mint az 5. fejezetet az empirikus anyagtél némileg elrugaszkodo,
elméleti kérdések koriljarasaval zirom. Mig a gazdasagi differencialédéssal
és a munkaval foglalkoz6 fejezet a tarsadalmi bizalom kérdéséhez vezetett,
a politikat és az értelmiséget bemutat6 fejezet a hivatalos kultdra és a nyelv-
hasznélat problematikijanak megvitatasit kivinta meg.

A tanulmany harmadik részét a 6. fejezet képezi, melyben elGszor 6sz-
szegzem az empirikus fejezetek kovetkeztetéseit, kidolgozva a differenci-
4l6das mechanizmusinak egy modelljét, majd a szaknyelvben hasznilt
némely kifejezés megvitatdsara villalkozom. A fejezetet 4tsz6v6 gondolat
a kozosség fogalma, melynek 1étér6l, illetve jovSbeni lehetGségérdl ugy a
differencidlédassal jar6 jelenségek, mint a tisztdzasra szoruld kifejezések
eltér6 benyomasokat keltenek.
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Ebben a fejezetben a migraciétanulmanyok 6t klasszikus kérdését jarom
be: mikor{, hdnyan{, honnan hovd?, miért! és miképp?! Ezeket kiilon-kiilon,
egymdssal parositva vagy tovabbi részkérdésekre bontva, vagy a befogadd,
vagy a kibocsaté tarsadalom szemszogébSl nézve szoktdk feltenni migracio-
kutat6k, amikor egy jelenséget vizsgilnak (vo. Sandu 2006a: 5). A mikor?
arra lehet kivincsi, hogy miéta 41l fenn a folyamat, és hogyan alakult idében.
A hdnyan? a résztvevGk szamara kérdez ra. A kovetkez6 dolog, amit tudnunk
kell, az a torténések helyszine, s helyvaltoztatasrdl 1évén sz, a honnan hovd!
kérdés tlinik a legmegfelelGbbnek. A miért! egy klasszikus kulcskérdés, ko-
rilotte fej6dott ki az elméletek java része. Mi adhat okot egy embercsoport
helyviltoztatdsara? Ha ezt kideritjik, mar csak az a kérdés, hogy hogyan
zajlik le az egész.

Id6-, szdm-, hely-, ok- és modhatarozok ezek, amelyek kortiljardsa barmely
atfogo jelenség megértéséhez elengedhetetlen, legyen szé az univerzum
eredetérdl és irdnyarol, az emberi torténelmet elindité nagy vandorldsokrdl
vagy — mint esetiinkben - egy embercsoport jelenkori migraciéjarél. Ugyan-
akkor latnunk kell, hogy id6vel lehetetlen nem tovabblépni és részkérdésekre
koncentrdlni, miként teszem majd a késGbbi fejezetekben. Egyedi esetek
vizsgilatanal, amelyek mind egy kozosség életének id6ben meghatirozott
momentumai, eset- vagy kozosség-tanulmanyokat végziink; Robert K. Yin
(2003) szerint ez a metodoldgia akkor alkalmazandd, amikor a miért! és a
miképp? kérdésekre keressiik a valaszt. A fejezet utolséd két része ily médon
atvezeti az olvasOt az Alcald de Henares-i esetet elemzd fejezetekbe.

2.1. A roman migraciés rendszer idGbeni fejlédése

1990. januér 1-jén nemcsak egy Gj évbe Iéptiink at, hanem magunk mogott
hagytuk az igynevezett ,rovid huszadik szdzadot” egy olyan szdzad javara,
amelyet még talsdgosan korai volt — és még mindig az — barmilyen jelzGvel
is illetni. K6zép-Eurépaban, de Roménidban bizonyosan, az els§ évek ta-
pasztalatai alapjin az emberek ,a lehet&ségek éveir6l” beszéltek, és az 1j
korszak biiszkén palyazhatott a ,lehetGségek korszaka” titulusra. Hamar
kiderilt azonban, hogy a ,lehetGség” fogalma egyre negativabb telitettségii,
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és amikor Romaniat ,a lehetGségek orszdganak” nevezi a koznyelv, akkor az
amerikai Almot utdnzé ,roman dlom” valésigit ginyolja ki, mely minden jel
szerint a korrupcié térnyerésén alapszik. A lehetGség az ellehetetleniiléssel
jart egytitt, akar a szabadsdg a kényszerrel. A legszorosabb értelemben ,,sza-
badsagra itélt” emberekké valtak Romania lakosai, és a ,szorongis”, melyet
az egzisztencidlbolcselet az egyes emberre vonatkozéan definialt, tdrsadalmi
méretet Oltott. A roman munkas lélektanilag ennek hatdsa alatt él, a vendég-
munkis pedig ez el6l menekiil, és ezt viszi magaval (vo. Gonzales—Ubillos
2009). ,,A mai romaniai munkésok 4ltaldnosan rossz kozérzete egy 4j »mun-
kakultuszt« hataroz meg, amelyet az indulat, a félelem és mindenekelGtt
a stressz alakit” — irjadk David A. Kideckel és kollégdi egy tanulmanyban,
melynek empirikus anyagit a Zsil-volgyi banyaszok és a fogarasi vegyipari
munkdsok szolgiltatjak (Kideckel et al. 2000: 143).

Ekkortdl szimolhatunk tehat az eurépai kelet-nyugati irdnyt nemzetkozi
migraci6 posztszocialista jelenségével. A szabadsig és a kényszer egyszerre
segitette el§, azonban mas okok és koralmények mentén jottek létre és
fejlédtek a kiilonb6zd altipusai.

Romén szociol6gusok harom ,térbeli mozgast” kiilonboztetnek meg, ame-
lyek interakci6i alkotjdk a ,roman migraciés rendszert”:*° belsé migracio,
végleges elvandorlds és idGszakos elvandorlas (Sandu et al. 2004). A szo-
cialista korszakban Romadnia nemcsak a kiilfoldt6l volt elzarva, hanem a
belfoldi vandorlas is korl4atozas ala esett. Emiatt ugorhatott olyan magasra a
belfoldi lakhelyvaltoztatds ardnya a rendszervaltast kovetS években. Ekkor
erGteljesen a varos felé tartott, és 1990-ben 6tszor tobben vettek benne rész,
mint azel6tt. Ez az ardny azonban, miként Dumitru Sandu (2004) is rimutat,
nagyrészt mesterséges okokbol jott 1étre: 1989 el6tt a vidékrdl elszdrmazott
munkdasok tobbségének lehetetlen volt dlland6 lakhelyet taldlniuk azokban
a varosokban, ahol éltek és dolgoztak; 1990-ben csupan hivatalosan is elis-
merték lakhelyeiket.

Mintegy hét évig tartott a vidékrdl a varosokba irdnyulé migrici6, 4m
ezekben az években vilt kritikussa a munkanélkiiliség és a varosi szegénység.
1996-ban 20%-o0s volt a szegénységi rata, 1997-ben mar meghaladta a 30%-
ot, 2000-2001 folyamam pedig a 36%-ot stirolva tet3zott (Sanchez Puerta et

30 Ttt sz6 szerint idézném Dumitru Sandu romén szocioldgus alldspontjit a ,migricids
rendszer” mibenlétér6l (Sandu 2010: 11): ,A »migrici6s rendszer« kifejezés kapcsan nem-
csak a nemzetkozi dramldsokra gondolok, amik »egy-egy orszag-egyiittest 6sszekotneke
(Kritz et al. 1992: 15), vagy »egyesitett tereket« hoznak létre kiterjedt kolesonhatasuk-
ban (Zlotnik 2003: 70), hanem a »nemzeti migricids rendszert« is ideértem. Egy ilyen
rendszert olyan — bels§ és kiils6, dllandé és idGszakos — migracids dramlasok alkotnak,
amelyek fiiggéségiik erejénél fogva kisebb vagy nagyobb mértékben egy nemzeti térhez
kothet6k. A helyi és regiondlis rendszerek részei ennek a nemzeti rendszernek, amely
maga is része lehet kiillonféle nemzetkozi migraciés rendszereknek (1asd pl. Nagy-Britannia
esetére Colin Pooley és Jean Turnbull (2004) munka4jit, ami tizenhatezer élettérténeten
alapszik az 1750 és 1994 kozotti évekbdsl).”
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al. 2007). Az elhagyott falvak Gjra a megélhetés lehet&ségével kecsegtettek,
miutdn a kormdany az 4dllamositott f6ldek nagy részét restitualta.’! 1997-et
tartjdk a roman bels6 migricié nagy fordulépontjanak, amikortdl a varosokbol
a falvakba val6 visszatérés valik jellemzGvé (Sandu et al. 2004).

Ezek a bels6 mozgasok tehat mind a rendszervaltas el6tti id6k hatdsira
keletkeztek, és a nemzetkozi migracio esetében is figyelembe kell venniink
a régi 1d6k befolyisat. A ,migracié kultarija”, mely a migriciés csatornak
megszilarduldsaval jon létre, a rendszervaltast megel6z6 korszakban gyoke-
rezik. Silvia Marcu (2009) az 1970-1980-as évek politikai szdmiizetésében
latja eredetét, azonban a bels6 migracids tapasztalatok is nagy szerepet jatsz-
hattak — ezt emelik ki Dumitru Sandu és tanitvinyai, amikor ugyanazon
rendszer részeinek tekintik a kett6t —, és talin még nagyobb a jelent&sége az
1989 el6tti nemzetkozi gazdasigi migracidonak, amelyr6l csekély hivatalos
adat 4ll rendelkezéstinkre, 4m az ut6bbi évek etnografiai leirdsaibdl tudomast
szerezhetiink réla.

Serban és Grigoras tanulmanyukban (2000), mely egy romadniai falu
(Dobrotesti) spanyolorszagi korkoros migracidjaval foglalkozik, fontosnak
tartjak annak elhelyezését a tobbi ideiglenes migracié keretében, amelyek
Dobrotegtiben megfigyelhet6k. Négy ilyen helyi migracidtipust neveznek meg:
kereskedelmi utak, transzhumansz pasztorutak, ingazis, valamint a korkoros
nemzetkozi migrcié. Ezek alkotjak a dobrotesti ,mobilitasi teret”, amelyet a
tanulmdany abbdl a célbdl akar rekonstrudlni, hogy kideritse: lehet-e beszélni
,»a migracié kultarajardl” Dobrotegti esetében (Serban—-Grigorag 2000: 32)? Igen
érdekes, hogy a kereskedelem és a pasztorkodas, majd a varosba val6 ingazas
hogyan tartotta életben egy k6zosség mobilitisat. A helyiek elmondasa szerint
,az 6véik [felmendik] pasztorok voltak” (uo.). Azt kell tudni a falurél, hogy
Teleorman®? megyében fekszik, abban a mikrorégiéban, amely er6sen Buka-
rest vonzereje alatt all. A f6varos 150 km-re van, azonban a kereskedésnek,
a pasztorkoddsnak és az ingdzasnak mind az volt a célpontja. Erdekes volna
jobban megismerni ezeket a helyi ,mozgastipusokat”, de szimunkra fontosabb
ezen a ponton a nemzetkozi munkaer§-migraciérdl szélni, amelynek 1989
el6tti sajatossagairdl a dobrotesti példa értékes adatokat nyujt.

A korkoros nemzetkozi migracié nem egy szokatlan jelenség a faluban.
Mir az 1970-es években voltak személyek, akik idészakosan kiilfoldon dol-
goztak. Ez a jelenség az 1980-as évekre igencsak megerdsodik a kapcsolat-
hilék miikédése nyoman, ugyanis — akircsak a posztszocialista migraciok
esetében — ismerdsok ajanlasa altal lehetett klf6ldi munkahoz jutni. Arra,
hogy szambelileg mekkora jelenségrél volt szd, a kutatdk csak adatkozlGik
elmondésaibdl tudnak kovetkeztetni, hivatalos statisztikdk ugyanis teljes-
séggel hidnyoznak. A helyi hagyomdny szerint azonban ,6t haztartasbél

Ossze az elvandorldssal, atfogd tanulmany sziiletett Katherine Verdery (2009) tollabél.
3 Romdnia egyik déli megyéje a roman alfold kozépss részén (lasd 3. dbra).
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négynek voltak kiilf6ldon tagjai” (uo. 34). Ez a nagy ardny ugyanakkor arra
enged kovetkeztetni, hogy a korszak adta lehetGségeket kevés helyen, de ott
nagyobb ardnyokban vették igénybe a polgarok.

Ezeket a lehetGségeket azok az egyezmények nyujtottak, amelyeket a
Roman Szocialista Koztarsasag egyéb szocialista és arab orszagokkal kotott:
Iran, Irak, Libia, Egyiptom, az NDK, Jugoszldvia voltak tobbek kozott a
szocialista korszak munkaer§-migracidjanak kozkedvelt helyei (uo.). Ez utdb-
bival szorosabb kapcsolat is kialakult foldrajzi kozelsége miatt. Az 1960-as
években a két orszdg kozosen kezdett el dolgozni a ,Vaskapuk” (,Portile de
Fier”) elnevezésii dunai vizi er6miivon, majd 1967-ben egy olyan egyezmény is
sziiletett, mely szerint mindkét orszag hatar menti telepiiléseinek lakéi havi
8 napot barmilyen okmany nélkiil (atlevél sem volt sziikséges) tartézkodhat
a mésik orszag teriiletén. Igy jott létre az a hatar menti csempészet, amely a
roméin-magyar hatdron is jellemzg volt az 1970-90-es években, és valtakoz6
elGjellel mindmaig él (Sandu et al. 2004: 12-15; v6. Sik 1988).

A tobbé-kevésbé felugyelt hataritlépések mellett egyre er6teljesebbé
valt az elvandorlas, f6leg a német nemzetiséglick korében, de sok roman
nemzetiségiinek sikertilt az orszadghdl kilépve menekiiltstatust kapni Nyugat-
Eurépaban és f6leg az Egyesiilt Allamokban. 1975 és 1989 kozott mintegy
128 575 roman nemzetiségli roman allampolgarnak sikertilt elhagynia az
orszagot, és csatlakoznia a mar nyugati emigraciéban élGk csoportjaihoz
(Muresan 1996: 817). Oket elég konnyt besorolni a ,végleges elvandorlas”
fogalma al4, hiszen emigraciéjuk idején mar tudhat6 volt, hogy egyhamar
nem térhetnek vissza (taldn soha), még ha 6hajtandnak sem. A rendszer-
valtds utdn ennek megallapitisa mar bonyolultabb4 valt, de a ,végleges
elvindorlds” hagyomanyos orszigai nagyjabol a régiek maradtak: Ameri-
kai Egyesiilt Allamok, Kanada, Németorszag, majd késébb Ausztralia (vo.
Simina 2002: 10).

Egy masik nagy elvandorlastipust az etnikai alapti migracio jelentett.
A fentebb emlitett id6pontok kozott 160 105 német, 19 745 zsid6 és 46 353
magyar nemzetiségii roman allampolgir hagyta el az orszdgot (Muresan
1996: 817).33 A németek és a zsidok nagy része 1975 és 1984 kozott tivozott,
mig a magyarok inkabb a szocialista rendszer utols6 4-5 évében indultak
el (az elvindoroltak hiromnegyede 1985-1989 kozott hagyta el Romanidat).

Az etnikai jellegli migricié a roman forradalom alatt és kozvetleniil utdna
tovabb er6sodott (Fox 2003, 2007). Az elsé hullim tobbnyire a magyar és
német nemzetiségiieket érintette, akik nagy szdmban hagytak el az orszagot
és telepiiltek 4t Magyarorszagra, illetve Németorszidgba, megszerezvén a me-
nekiilt statust az akkori korilményeket kihaszndlva (v6. Kende 1988; T6th
1997; Muresan 1996; Dietz 2002). Ut6bb erre a tipusra épiilt rd az etnikai

33 A német elvindorldsrdl koztudott, hogy nem illegilisan zajlott. Németorszag 1978 6ta

minden egyes német nemzetiségli romédn allampolgarért fejpénzt fizetett (lasd Miinz
2003).
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jellegli munkaer6-migraci6, amelybe azonban egyre inkabb belekapcsolédtak
a romdn nemzetiségliek is (lasd pl. Godri 2004; Juhdsz 1999; Téth 1997;
Csata-Tamads 2003). Magyarorszigra és Németorszagbha szimos roméan ven-
dégmunkais érkezett, kihasznédlva azokat a kapcsolatokat, amelyeket magyar
vagy német nemzetiségii elvindoroltakkal tartottak fenn.** A rendszervaltast
kévetSen sok éven keresztiil Németorszag volt a roman munkaerG-migracié
kedvenc nyugati célorsziga, délkeletre pedig Izrael és T6rokorszag (elGbbibe
a vendégmunkdsok 18%-a, utébbiba 10%-a tartott) (Sandu 2006b: 28). Ez a
tendencia a kezdeti évekre vonatkozik (1990-1994), és 1ithat6, hogy nem
kizardlag kelet-nyugati irdnyu.

Id6ben még igen tavol allunk attdl, hogy a spanyolorszdgi roman bevan-
dorlésrél érdemben beszélhessiink, mindazonaltal ezekben az években mar
utnak indulnak azok a ,kalandorok”, akiknek célja az volt, hogy felmérjék
az eurdpai munkaerGpiacot és a lehetGségeket. Tobb tényezs jatszott szerepet
abban, hogy ezek az egyéni utazdk id6vel Dél-Eurdpaba kertiltek, és par év
elteltével egy migracios lanc egyik végét képezhették. Egyrészt az intézmény-
rendszer hidnya hatriltatta a munkaer§-migricié tomegessé valasat, masrészt
ugyanebben az id§szakban alakultak 4t a dél-eurdpai dllamok kibocsato
orszagokbdl befogadd orszagokka. 1950 és 1990 kozott a dél-€szaki irdnyd
migracié volt a jellemz6 Nyugat-Eurépara, amelyben maguk a spanyolok és
az olaszok is részt vettek.*® Kellett tiz-tizentt év ahhoz, hogy kialakuljanak
a mai onfenntart6 halézatok, az a ,nyugat-eurdpai rendszer”, amelynek
,sajat fejlédési utja, sémadja és jellemzsi vannak” (Salt 2007 [1989]: 31), azaz
megktlonboztetendd az el6z6 rendszertdl.

A romdéniai rendszervaltds sokkal agresszivabban zajlott le, mint méshol
Kelet-K6zép-Eurépaban, és ez is befolyisolta a késGbbi lehetGségeket. Né-
metorszagot a roman bevandorlok nagy szdma arra késztette, hogy gyors
megolddsokat taldljon a bevandorlas ellenGrzésére és korldtozdsara (az els§
romin-német egyezményt 1992-ben’¢ irtdk ald). Lengyelorszagtol, Magyaror-

3% Az Izraelbe irdnyulf jelentds munkaerd-migriciérél nem 4ll rendelkezésemre olyan
szakirodalom, amely a kordbban kivindorolt zsid6 nemzetiségii roman dllampolgdrokkal
valo esetleges kapcsolatokat elemezné. A kozvetett adatok azonban kétértelmiiek; a nagy
kereslet a romdn munkaerd irdnt és a szerz6dtetés mddja alitdmaszthatja, de cifolhatja is
a , kapcsolat-hipotézist”: az izraeli munkédhoz jut6k 66%-at romdaniai székhely kozvetits
cégek toboroztik, ami kimagasléan nagy arany a tobbi célorszdghoz képest, azonban 3%
és 0% azok ardnya, akik ,rokonok”, illetve ,baratok” dltal jutottak ki (Sandu 2006b: 34).
Ugyanakkor egy személyes ismer6som, aki a kilencvenes években Izraelben és Német-
orszagban is dolgozott, arrél szimolt be, hogy jollehet kozvetits iroda altal jutott ki, ott
egy romaniai szirmazast tizletembernek dolgoztak. Osszevetve az adatokat, allithatjuk,
hogy az izraeli etnikai migraciénak kozvetett hatdsai voltak a romdn munkavallalasi
migraciés hulldm alakuldsara, azaz nem személyes, hanem intézményes kapcsolatrél
beszélhetunk..

3% Torokorszag ugyancsak ,,déli” dllamnak tekinthet§ a migracidelmélet szemszogébal.

36 Ebben az évben Németorszigban nagyon megugrik a munkanélkiiliségi rita, s ez is
befolyasolja a bevandorlds mérséklgdését (lasd Pajares 2007: 24).
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szagtol és Szlovéniatdl eltéréen a roman allampolgarok egészen 2002-ig csak
vizummal utazhattak mas eurdpai orszigba, és ez amellett, hogy lassitotta
a migraciés csatorndk miikodését, teljesen ellehetetlenitette a beviandorlok
szdmanak pontos felmérését.

Egészen 2001-ig Spanyolorszagban a kelet-eurépaiak kozil a lengyelek
voltak a leglathatobb csoport. Szimuk az ebben az idGszakban fennallo
nagy mobilitasi teriikkel magyarazhat6, ami a rom4dnoknak nem volt meg.
Az 1990-es évek végén kezdett megszilardulni a romdn-spanyol migricids
csatorna, ami azt jelentette, hogy a jogi-strukturalis nehézségek ellenére a
szervezett bevindorlds megoldhatéva valt. Ehhez azonban sziikség volt a
,kalandorokra”, akiknek eddigre sikertilt bedgyazédniuk a befogad6 orszig
munkaerGpiacdba és egy tobbé-kevésbé rugalmas jogi statust szerezniiik,
valamint a térvények és lehetGségek atfogd ismeretével is rendelkeztek.

Amikor Arango és kollégdi 2000-ben elkezdtek foglalkozni a cosladai®”
romdanokkal, szimuk mar akkora volt, hogy nehezen lehetett tanulmanyozni
az egyes migraciés lancokat kiilon-kiilén. A cosladai csoportot ugy tartjak
szdmon, mint az egyik legels6t, amely Spanyolorszagba érkezett. Ugyancsak
2000-ben zajlott le az a Dumitru Sandu vezette kutatds Romanidban, amely
az orszdg déli megyéiben vizsgilta a tarsadalmi t6ke és a fejlédés kolcson-
hatdsit, eljutva a nemzetkozi migriciés trendekig (vo. Sandu et al. 2004:
18).38 A két kiilonboz6, egy id6ben és két helyen tanulmanyozott csoport
stratégidiban szdmos kozos vonds fedezhetd fel. A dobrotesti adatkozlGk arrdl
szamoltak be, hogy 1990-ben indult titnak két adventista vallasu ikertestvér
a falubdl, és j6 par évig semmit sem hallottak felgliik (Serban—Grigoras 2000:
35; Constantinescu 2003: 3). A helyi migricié csupdn 1995-96-ban indult
meg Spanyolorszag irdnyaba, és az adventistik vettek benne részt. A falubeli
ortodoxok migricidja pedig csak 1999-ben kezdddott meg.

Ez a specifikum, hogy tudniillik a spanyolorszagi migriciot az adventistdk
inditottak el, nemcsak a dobrotesti esetre érvényes, hanem altalanos jellegii
(v6. Sandu et al. 2004). Ezt a jellegzetességet a témaval foglalkoz6 valamennyi
szerz6 megemliti, és tobb-kevesebb jelent&séget tulajdonit neki, attdl fliiggben,
hogy mikor végezte kutatdsat. Azonban kijelenthet6, hogy a roman-spanyol
migracids csatorna mar az elsé tudomanyos kutatdsok idejére elveszitette a
vallasi felekezetekre timaszkodé jellegét.

Semmi sem bizonyitja jobban, hogy nem egy elvétett esetrSl van sz6, és
hogy nem ebbdl az egy elvandorldsbdl fejl6dott ki a csatorna, mint a cosladai
csoport beszdmoldja:

37 Varos Madrid Autoném Kozosségben, a Corredor de Henaresban, kozel Alcaldhoz (b&veb-
ben késdbb).

3 A tanulmany idevonatkozé részét Monica Constantinescu irta.
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,1989-ben vagy 1990-ben érkezett Spanyolorszdgba az els6 adventista ro-
mdn. O Galati® megyei volt, és hajon érkezett Spanyolorszdgba. Az volt a
terve, hogy az USA-ba emigrdl, de kénytelen volt megdllni egy spanyolor-
szdgi kikétbben. Aztdn megismert egy mdsik romdn adventistdt a madridi
templomban. [...] A kévetkez6 két romdn ugyancsak Galati megyébdl jott.
Majd hat hénap miilva még kett6 érkezett (PitestibGI*° és Slatindbdl*)
— 6k egy csalddbeliek voltak. N. szerint 1991-ben minddéssze 6 romdn volt,
valamennyien Aravacdban laktak, Madrid egyik kiilvdrosdban. 1992-ben,
amikor & érkezett, mdr 12 romdn volt. Mdsokrdl nincs tudomdsa. Kozii-
liik négy-ot az épitGiparban dolgozott Cosladdban. A spanyol munkdltato
elintézett nekik egy lakdst Cosladdban, hogy igy kézelebb legyenek a
munkahelyiikhéz. Igy kezdédétt a romdn torténet Cosladdban. Mdsfél
honappal a megérkezése utdn egy egész busz érkezett tele romdnokkal.
[...] A busszal érkezettek koziil tizenketten rokonai voltak. Ujabb egy hét
muilva még hiisz romdn érkezett...” (Sandu et al. 2004: 18—19. Interju
N-nel, 42 éves cosladai romé4n bevandorléval.)

A dobrotestieknek ellenben mindmaig Madrid {6viros** a migracids célpont-
juk, noha 2000-ben a falubeliek egy része Dél-Spanyolorszagba vandorolt, ahol
a mezGgazdasagban volt lehetGségiik dolgozni. Eleinte ez a két migracids lanc
allt fenn a falu és Spanyolorszag kozott, de nem volt kétséges, hogy melyik az
erGsebb (Serban-Grigoras 2000). A madridi adventista imahézban lehetGségiik
nyilt taldlkozni a galati adventistdkkal (akik utdna Cosladiba keriiltek), de
valdszintileg méasokkal is. Egy crangeni*® fiatalember arr6l szdmol be, hogy
1994-ben dtnak indult Kanadédba, ahova korabban egy falubelije mar kiju-
tott. Azonban csak Portugilidig ért el, és Franciaorszdgon keresztiil kertlt
Spanyolorszigba, Madridba, egy baratja 4ltal, aki nem falubeli volt, hanem
pitesti. Emliteni sem kell, hogy a fiatalember adventista volt. Szerinte ak-
koriban az ottaniak nagy része Slatindbdl szdrmazott (Sandu 2000b: 78-79).

A kés6bbiekben visszatérek az egyhaz(ak) szerepére a migransok életében,
itt azonban mar meghaladtam azt a célomat, hogy bemutassam a roman—
spanyol migriciés csatorna kezdeti fazisat. Osszefoglalva a fenti gondolato-
kat, elmondhat6, hogy igen koran eljutottak egyének Spanyolorszigba, és

3 Romadnia keleti megyéje, a Duna legalsé folydsanal;, Moldova kozt4rsasdggal hatdros (lasd
3. abra).

40 Arges megye székhelye, mely délen Teleorman megyével hataros, északon pedig Brasso
megyével.

4 Olt megye székhelye Dél-Roménidban, mely délkeleten hatdros Teleorman megyével
(14sd 3. abra).

# Madrid jelenthet virost vagy Autoném Kozosséget. Amikor a szovegkornyezet megkoveteli,
pontositunk, és Madrid {Gvarost (Madrid Capital) vagy — egytartomanyu kozosség lévén
— Madrid tartoményt irunk, de ezt nem mindenhol tartjuk sziikségesnek.

43 Crangeni és Dobrotesti ugyanahhoz a teleormani régiéhoz tartoznak. A hozzijuk leg-
kozelebb es6 varossal (Rosiorii de Vede) egyiitt ugyanabban a kutatdsban szerepeltek.
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helyenként sikertilt is egy rogtonzott csoportos migriciot elGidézniiik. Helyes
Monica Constantinescu megallapitdsa, hogy

,a kezdeti Idthatatlansdg ellenére |[...] a migrdcié mdr az elejétél fogva egy
relativan magas novekedési ardnyt mutatott. 1991-ben 2612** munkavdl-
laldsi engedélyt bocsdtottak ki romdn dllampolgdrsdgu bevdndorléknak.
Nyilvdnvalé, hogy a munkavdillaldsi engedélyek szdma nem egy erds
mérbeszkoze a bevdndorldsnak, de a romdn bevdndorlok relative magas
szdma, akik 1991-1992-ben legdlis stdtushoz jutottak, mint munkdsok,
nagyszdmii romdn bevdndorlé népességre utal mdr a migrdcié Korai sza-
kaszaiban.” (Sandu et al. 2004: 19.)

Itt a , korai szakasz” a kulcsszd. Joggal allithatjuk, hogy ,tal korai szakasz”
volt még ahhoz, hogy a beviandorlds ne legyen nagyaranyu. A forradalom
altal kivivott szabadsag és kaotikus kozigazgatds, intézménydeficit okozata
volt, mely csak a legszorosabban Gsszetartoz6 személyeket érintette. Ebben
a nagyon korai ,hullimban” val6ban az ,erGs kotelékek” tudtak csak érvé-
nyesiilni (vo. Granovetter 1973; 1983). Mds magyarazat nincs arra, hogy
noha a kovetkez6 4-5 évben folyamatosan nétt a bevandorlds, mégsem valt
,tomegessé”.

4 A szerzd egy kotetet emlit adatainak forrdsaként: Claudia Clavijo — Mariano Aguirre
(szerk.): Politicas sociales y estado de bienestar en Espafia: las migraciones. Informe
2002. Madrid: Fundacion Hogar del Empleado. Nekem nem 4llt médomban az adatokat
ellendrizni.
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Az 1. tabldzat mutatja a roman migraciés rendszer szakaszait, és a to-
vabbiakban csakis az idészakos migrdciéval* foglalkozom, amelynek eddig
az els6 szakaszardl beszéltem. A mdisodik szakaszban, 1996-t6l 2002-ig
altaldnossigban fennmarad a célorszdgok heterogenitdsa, azonban a mig-
ricids lancok kezdenek duzzadni. Olaszorszag az els6 szdmu célorszig, és
Spanyolorszag az évtized vége felé vele kezdi felvenni a versenyt. Ebben az
idészakban valik val6ban ,tomegessé” az elviandorlas, és Spanyolorszagban
is ekkor vilik ,lathat6va” a kutatok és a média szimadra. A lakossag pedig
inkabb a média hatdsira kezd felfigyelni a jelenségre, a romanok altaldnos
,lathatatlansdga” miatt a tobbi bevandorlohoz képest (Pajares 2007; Paniagua
2007). Ez a figyelem azonban, amit a média és a lakossag részér6l élveznek,
gyakorlatilag nem is Gket illeti, hanem azt a 3-4%-os ardnyt kitev§ roma
nemzetiségii beviandorlé lakossagot, akiket mar-mar allampolgarsiaguktol
fuggetleniil kezdtek ,,rominnak” nevezni, és a még kisebb ardnyu blinoz6i
csoportokat. Ekkor alakultak ugyanis ki a negativ sztereotipiak a romanokkal
kapcsolatban.

A spanyol tarsadalom szdmara azonban ma is nehézséget okoz beazonosi-
tani 6ket, amikor mar a legnagyobb bevandorlé csoportot képezik Spanyol-
orsziagban. Egy évente megjelend jelentés szerint ez {6képp amiatt van, mert

,,a romdnok tdrsadalmi hdl6ja gyenge és kis kiterjedésii. Csoportként alig

élnek kozosségi életet: ritkdn csoportosulnak nagyobb szdmban, kevés

tinnepséget vagy kulturdlis tevékenységet szerveznek, és kapcsolataik
dltaldban nem terjednek tovdbb rokonaikndl és sziikebb bardti kértiknél.

Hamar beléptek a munkaerépiacra, a férfiak az épitGiparba, nehéziparba,

vendégldtdsba stb., a n6k pedig a vendégldtéiparba, kereskedelembe, hdz-

tartdsi alkalmazdsba stb. [...] és kevésbé éltek tdrsadalmi életet a mun-

kahelyen és csalddon kiviil.” (Pajares 2009: 186.)

A ,munkakozponttsdg” és a ,csalddkozpontisig” olyan jellemz&kként buk-
kannak fel, amik altal a romé4n kozosség ,lathatatlannd” valik a spanyolok
szamdra. Ez azonban nemcsak azt jelentheti, hogy a romanok elkiiloniilnek,
kivil allnak a spanyol tidrsadalmon, és a németorszagi esethez hasonléan
valamiféle , parhuzamos tarsadalomban” (Parallelgesellschaft) élnének, ha-
nem azt is, hogy integralédasuk és kulturilis hasonlatossiguk altal nem
kivehetSk. Az egyik lakotarsamrol munkatarsai honapokon keresztiil nem
tudtdk, hogy roman, szokatlan kiejtését galiciai akcentusnak vélték. Két-
ségtelen, hogy mindkét hatis egyidejiileg jelen van, és noha el6reszaladtam
a mai allapotokhoz, mindez a masodik beviandorldsi hullim szakasziban
alakult ki.

4 Dumitru Sandu a roman migracié egészét az id6szakos migrdcié részeként emliti.
E taxon6miai eljards kritikajat a zar6 fejezetben taglalom.
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Az 1996 utidni években sokkal kisebb szerepet jitszott a szabadsig, mint
a kényszer. Mint latni fogjuk a migricié okaindl, gazdasigi szempontbol
ezek az évek voltak a legmegterhelbbek a romén lakossidg szdmara. Sok
embernek voltak mar rokonai Olaszorszigban vagy Spanyolorszdgban, de
még tobbiiknek voltak baritaik, ismerGseik. Miikodésbe 1éptek a ,gyenge”
kotelékek, azok az ismerdsi kapcsolatok, amelyek tidgabb rétegek irdnydba
tudtak kozvetiteni (lasd Paniagua 2007). A kivandorlas felért egy befektetés-
sel, és bonyolult akadalyokat kellett lekiizdeni a sikeres kijutdsért, azonban
mindenre megvolt a lehetGség.

Ebben az id6ben az egymadsrautaltsig a valodi kozosség érzetét keltette; a
bevandoroltak tobbnyire ismerték egymast, dltaldban egy-egy spanyol varosba
egy meghatdrozott romaniai régiébdl érkeztek. Az adventista felekezetliek
mellett mir megjelentek az ortodoxok is. A segitségnyujtishoz pedig tarsult
a ,kizsdkmanyolds”. A romin munkaerGre nagy volt az igény a spanyol va-
rosokban, és nem volt nehéz munkédhoz jutni a frissen érkezettnek, ha ismert
egy spanyolul beszél§ ,kozvetit6t”. Kialakultak a munkahelyi kozosségek,
csoportok, romdn nemzetiségii brigddok, és 1évén, hogy tobbnyire férfi-
bevandorlasrol beszélhetiink, ez a munkakozosség (mely gyakran megegyezett
a lakokozosségi tarsasaggal) volt az, amelyben a nap szinte egészét toltotték.

Ezek a sajitos jellemzdk oldédtak fel a 2002-vel kezd6d6 harmadik sza-
kaszban, amelyet a vizumkotelesség felfiiggesztése fémijelzett. Roman dllam-
polgirok immaron hidrom hénapot tolthettek birmelyik eurépai orszagban
turistaként. Ez a meghatdrozé strukturalis valtozas teljesen atalakitotta a
migraci6 lebonyolitdsdnak maddjait, céljait és az emberi kapcsolatokat. Nem
volt tobbé szlikség draga hamis vizumokra és masok kozvetitésére sem. Azok,
akik eddig torvénytelentl tart6zkodtak kiilfoldon, végre hazalatogathattak,
és a csalddtagok is meglatogathattak Gket; elkezd6dott egy csalddegyesitési
folyamat. Ekkorra az olaszorszidgi és spanyolorszdgi migracié olyannyira
népszerd volt a roman tiarsadalomban, hogy az elvindorolni akardk szinte
kizardlag e két célpont kozott mérlegeltek.

Ami az emberi kapcsolatokat illeti, noha addig hénapokig vagy akar éve-
kig kellett torleszteni a ,segitséget”, amit az elején ismerGsok, kozvetitGk
nyujtottak, az 4j kontextusban sokan semmilyen kezdeti segitségre nem
szamithattak. Senki nem mert kolcsonnel vagy lakhatassal segiteni, mivel a
bevandorlék szimanak megsokszorozédasa miatt lehetetlenné valt a feliigye-
let és a tartozdsok behajtdsa. A nemzettirsakba vetett bizalom is csokkent,
f6leg miutdn megsziint a bevandorlis regionalis jellege, és egy-egy spanyol
teleptilésre Romania minden részérl érkeztek migransok.

A vizummentesség jévihagyasa érdekében azonban a roman 4llam olyan
kotelességeket vallalt, amely sajat Allampolgarainak érdekeit sértette. Tiz év
alatt sikeriilt a romanoknak megtaldlni azokat az eurdpai orszigokat, ahol
szitkség volt rajuk, és ahol a helyi korméanyzat fel6l a legkevesebb bant6das
érte Gket, és ekkor vilt a roman kormany a migransok legnagyobb ellen-
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ségévé. Romdanidnak ugyanis garantalnia kellett, hogy allampolgarai nem
drasztjak el az eurdpai fekete munkaerGpiacot, és szigorian ellendrizte, hogy
senki se tartézkodjon kiilféldon a megengedett hdrom hénapnal hosszabb
ideig turistaként. Ha ez megtortént, akkor kilépési tilalmat vethetett ki a
szabdlysért6re, ami akdr 6t vagy annal is tobb évig korldtozta az illet6 mo-
bilitdsat. Igy valt a romdn hatér a legnagyobb akadally4, és indult meg az a
fajta korkorés migrdcio, amely ebben az idGszakban annyit jelentett, hogy
az alturista betartotta kotelességeit sajat dllama irdnt, és hirom hénap utdn
hazautazott, a kinti munkahelyét masvalaki (4ltaldban egy altala javasolt
otthoni ismerds) vette at, majd hirom hénap elteltével Gjbdl helyet cseréltek
(Iasd Pajares 2007: 65). Nyilvanvald, hogy ez a migriciétipus sokkal gyakoribb,
amikor két orszag kozott kicsi a tdvolsdg — pl. Romdnia és Magyarorszag
kozott —, és emiatt a két klasszikussa valt célorszag koziil is inkabb kevésbé
messzi Olaszorszdgnak kedvezett.

Sok 4lturista azonban kint ragadt és nem is térhetett haza. Koztiik szdmos
olyan volt, aki a kiutazis alacsony koltsége miatt nekivigott az ttnak, de
nem talalt munkat, és a hazatérésre sem maradtak eréforrasai. Altaldnos az
id6szakra nézve, hogy egy idealizalt kép élt a migransokban a célorszagokrdl,
azonban ott egy mis valésiggal szembestltek. Ennek kovetkezményeként a
megélhetési blinozés is fokozddott, a spanyol korméany pedig szigoritott az
ellen6rzéseken. A statisztikak szerint 2003-ban 32 306 roméan dllampolgart
toloncoltak ki Spanyolorszaghdl, 2004-ben pedig 58 883-at (Pajares 2007:
39-40).

Nem szdltam eddig a spanyolorszigi jogi keretrél, minthogy sokkal kisebb
volt a jelentGsége a migracié korszakoldsa szempontjibdl. Egészen 2000-ig
ugyanis semmilyen szignifikdns migraciépolitikai torvényt nem ratifikaltak.
A ,,7/1985-6s Idegenrendészeti Alkotmanykiegészitd Torvény” (Ley Orgdnica
7/1985 de Extranjeria) volt az egyediili érvényes jogszabaly, amely Spanyol-
orszidg Eurdpai Gazdasagi Kozosségbe val6 belépésének elGestéjén sziiletett.
A ,,Spanyolorszagi Kulfoldiek Jogosultsigaira és Szabadsdgjogaira, valamint
Tarsadalmi Integricidjukra vonatkoz6 4/2000-es AlkotmanykiegészitG Tor-
vény” (Ley Orgdnica 4/2000 sobre los Derechos y Libertades de los Extranjeros
en Espafia y su Integracién Social) nagy attorést jelentett, és akkoriban az
Eurdpai Uni6 legprogresszivabb bevandorlasi torvényének szamitott (Pastor
2004: 112). Ezekre a jogi és szemléletbeli valtozasokra a kévetkezG részben
visszatérek.

Végiil a 2007-es évvel egy Gjabb szakaszba léptiink, amelyben — az eurépai
uniés csatlakozast kovetSen — teljesen szabadda valt a romanok mozgasa,
de nem a munkavillaldsa. Immar nem volt biintethetd, ha valaki kalféldon
tartézkodik, azonban a legtobb orszdg kétéves moratériumot kért az Gjonnan
csatlakozok szabad munkavallaldsara. Ekkor ugrott meg a romanok szdma a
statisztikdkban, ami igazdbdl nem egy valodi novekedést fejez ki, hanem az
addigi évek illegalitasdnak leleplezését. Ugyanakkor olyanok is akadtak, akik
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mar visszatértek Romaniaba befektetni a keresetiiket, de é16 kapcsolatokkal
rendelkeztek Spanyolorszagban, és egy rovid idGre visszautaztak kivaltani a
,kOzoOsségi kartyit” (tarjeta comunitaria), hogy teljes jogokkal rendelkezzenek
Spanyolorszag tertlletén, ha majd sziikség lesz ra (Marcu 2009).

E legtjabb szakaszon beliill még kiemelném a 2009-es évet, amely a mun-
kavallalasi moratérium megszi{inését jelentette a spanyolorszdgi romdnok
szdmadra. Szamos egyéb orszig azonban kérelmezte a moratérium meghosz-
szabbitdsit 2011. december 31-ig. Tanulmainyom megirdsanak idpontjaban
még nem volt el6re lathat6, hogyan befolydsolja majd ez a dontés a roman
migraciés rendszer jellegét, és feltételezésem az volt, hogy kisebb hatassal lesz
a szdmaranyokra, mint az integriciés folyamatokra. 2009-2010 folyaman
a roman bevindorlds 4llandé novekedést mutatott a gazdasagi valsag és a
szakértdi elérejelzések ellenére. 2011-re, midén a recesszidbol vald kildbalast
udvozits észak-amerikai és eurdpai retorikat a gazdasagi novekedés altalanos
elmaraddsa és a devizapiaci instabilitds megkérdGjelezte, Spanyolorszag olyan
Iépést jelentett be a migricidpolitika tertiletén, amely vélhetGen ideiglenes
jelleggel stabilizdlhatja a nemzeti munkaerGpiacat: azt kérte az Eurdpai Bi-
zottsagtdl, hogy engedélyezze a romanok munkavallaldsi moratériumanak
visszaallitdsat 2013-ig, és a Bizottsdg jova is hagyta a kérelmet. A 2011-es
észak-afrikai zavargisok okozta menekiilthullim kapcsin elfogadott, a ko-
z0sségi jogrendszer normadit feszegetd és valamennyi rendkiviili helyzetre
vonatkoz6 jogi lehetGséget kihasznal6 olasz és francia intézkedések utan a
spanyol kormany dontése semmilyen meglepetéssel nem szolgilt, jollehet
precedensértékkel birhat. Az eredeti elképzelés vagy igéret szerint a korlato-
zas csak az 4j munkavéllalékat érintené, azokat azonban nem, akik 2011.
jalius 22. el6tt mar Spanyolorszigban éltek és dolgoztak. Ezzel szemben a
bevandorldk szervezetei a moratérium visszaallitidsa utdn alig két héttel mar
e fogadalom be nem tartisadra hivtdk fel a figyelmet, allitva, hogy a korla-
tozas a gyakorlatban a spanyolorszdgi romanok mintegy felét személyesen
érinti (lasd pl. Ciociltan 2011). Eztttal valoban lehetetlen el6re latni, milyen
hatésa lesz ennek az ideiglenes és barhogyan értelmezhetd és alkalmazhat6
intézkedésnek a romdn migraciés rendszer alakuldsira vagy akar a spanyol
munkaerdpiac és gazdasag felélénkitésére.

2.2. Hanyan vannak a spanyolorszigi romanok?

A bevandorlok szimdnak meghatdrozasa mindig kulcskérdés egy fogado tar-
sadalom szdmadra, de egy olyan méret elvindorldsra, mint Romania esetében,
a kibocsato orszagnak is fiz6dik érdeke a pontos aranyok felderitéséhez vagy
elhomadlyositdsiahoz. Egy fogad6 tarsadalom szdmadra egy bizonyos migra-
cidpolitika vagy kisebbségpolitika kidolgozdsihoz ismernie kell a teriiletén
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laké bevandorldok, kisebbségek szamat. Ez a szdm osszefuggésbe hozhatd
a xenofébia mértékével és a csoportok kozti konfliktusok kialakuldsaval,
amelyeket egy dllamnak kezelnie kell. A , csoportos fenyegetettség” elmélete
(group threat theory) szerint ,,minél nagyobb egy kisebbségi csoport, annal
nagyobb a fenyegetettség, és anndl nagyobb az irdntuk érzett antipatia”
(Hjerm 2007: 1255). Tlyen felfogast tiikkroz az eurdpai politikai diskurzus is,
amikor a kozhangulat meg6visa érdekében akarja korldtozni a beviandorlok
szamat. Ugyanakkor egy 20 eurdpai orszdgban végzett kutatds azt az ered-
ményt mutatja, hogy az eurdpai tarsadalmakban sem a valds, sem a képzelt
nagy szamardnyok nem befolyisoljik az idegenellenesség mértékét (Hjerm
2007). A szerz$ ugyanakkor figyelmeztet, hogy az eredmény azt az ellenkezd
allaspontot sem tdmasztja ald, hogy egy kozosség heterogenitdsa csokkenti
az idegenellenességet (uo. 1270; v6. Blau 1977).

A csoportos fenyegetettség elmélete szerint négy elGfeltételnek kell telje-
stilnie ahhoz, hogy egy kisebbségi csoport mérete valos mutatdja lehessen a
tobbségi attittidoknek. Ezeknek a feltételeknek nagyobb szerep jut a tovabbi
fejezetekben, ahol az empirikus anyag kertil bemutatasra:

1. A csoportok kozott merev hatdrvonalnak kell lennie, amely korlatozza
a csoportok atjarhatésigat.

2. A kisebbség lathato kell hogy legyen; a , képzelt” lathat6sig a fontosabb
tényezs, az, hogy a tobbségi megitélés szerint mekkora a csoport (Allport
1979). Az els6 két pont szorosan 0sszefligg; mint mar emlitettem, a romanok
,athatatlansigdnak” két ellentétes oka lehet: a csoport zartsidga és merev
elhatdrol6dasa, illetve a hatarok elmos6désa és a tobbségi tarsadalomba valéd
beépiilés.

3. Az attitlidok kontextusfiiggbek; , a tobbségi tirsadalom domindns egyénei
és intézményei fejtik ki, alakitjak és szilarditjak meg a kisebbségrél alakitott
nézeteket” (Hjerm 2007: 1256). E pont két alkotdrésze a politikai diskurzus
és a gazdasagi helyzet. Azt is lattuk mar, hogy a média milyen tobbségi
elitéleteket hivott létre. Ezekhez tarsul az a politikai diskurzus, amely
egyrészt a romanokat elismerden , Spanyolorszag épitémunkasainak” nevezi,
masrészt az a — jellemzGen ,jobboldali populista” (vo. Rydgren 2003) — nézet,
amelyik a bevandorl6kat a munkahelyek tolvajainak tekinti. Egy gazdasagi
valsig pedig valtoztathat a tobbség sajat gazdasigi helyzetének megitélésén,
és a munkaerdpiacon valés verseny alakulhat ki a csoportok kozott.

4. Versenyhelyzetnek kell fennallnia a ritka er6forrasokért, igy egyes cso-
portok kozott sziikséges bizonyos mértékii kolesonhatas (Hjerm 2007: 1257).
Ez nem mond ellent az els§ feltételnek, és a szigora hatdrok a kolcsonhatas
ellenére is fennmaradnak.

Az elmélet szerint tehit ha ezek az el6feltételek teljesiilnek, akkor a cso-
portméretnek valds jelentGsége van az interetnikus kapcsolatokban. Nem
biztos azonban, hogy egy 4llami intézménynek a kapcsolatok feliigyelete az
elsGdleges rovid tavi célja, hanem inkabb a val6s ardnyok minél pontosabb
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felmérése. A mi esetiinkben érdekes, hogy mikor és milyen koriillmények
kozott keriiltek be a romanok a statisztikakba.

Monica Serban (2009a) szerint a hdnyan? és a hdnyan koziiliik¢ kérdések
két kiillonbozd megkozelitést titkroznek:

,...az els6 a romdnok abszolit szimanak a perspektivdja. Kinek jénne jol
egy ilyen leirds! Annak, akit az érdekel, hogy hiny roman van egy-egy
teleptilésen. Olyan jellegii informdcio ez, ami érdekelheti példdul azt, aki
a kiilféldi romdnok szdmdra vdlasztdsokat szervez.”

A masodik kérdés a romanok relativ szimara mutat r4, ami példaul

,jOI johet egy spanyol politikai pdrtnak, amely helyi vdlasztdsokat szer-
vez. Ebben az esetben sokkal fontosabb, hogy az 6sszlakossagb6l mennyi
a romin. A Hinyan kozilik? egyben az a kérdés, ami érdekelheti azt,
aki egy bevdndorlékat érinté programot akar végrehajtani. A nemzetiség
egy ilyen program felépitésében fontos vdltozo lehet. Az utolsé példdban
a pontos kérdésfeltevés az, hogy valamennyi bevandorlé kozil mennyi a
roman?” (Serban 2009a: 30.)

Barmi legyen is a valds oka, egy 4llam kiilonb6z6 megoldasokkal és esz-
kozokkel probalja megismerni dllampolgarai és a bevandorlok szdmat és
szociol6giai jellemzdit. Spanyolorszagban ez két allandoé statisztikai forrasbol
valésul meg, melyek eredményeit évente teszik kozzé. Az egyik ilyen a Virosi
jegyzék (Padrén Municipal, a tovabbiakban Jegyzék), amely egy telepiilés
lakosait tartalmazza. A helység polgdrmesteri hivatalanal kell feliratkozni,
és ez az elsd legdlis 1épés, amit egy (nem EU-dllampolgdr) bevindorlénak
tennie kell Spanyolorszidgban. A Jegyzék adatait évente janudr 1-ig dolgozza
fel a statisztikai hivatal (Instituto Nacional de Estadistica — a tovabbiakban
INE), és honlapjan elérhet6vé teszi. Fontos, hogy nemcsak orszagos szinten,
hanem egészen onkormdanyzati szintig nyajt adatokat. Egyik hidnyossiga
az, hogy alig 2004-t6l rendelkezik 6nkormanyzati szint{i adatokkal a roman
lakossagra nézve, akik addig az , egyéb kiilfoldi” kateg6riaba voltak sorolva.

A misik {6 forrds a Bevdndorlds statisztikai évkényve (Anuario Estadistico
de Inmigracién, a tovabbiakban Evkonyv), amelyet a Munkatigyi és Térsa-
dalombiztositdsi Minisztérium Bevdndorldsi és Elvandorldsi F6titkarsiga
(Secretaria General de Inmigracién y Emigracién, Ministerio de Empleo y
Seguridad Social*®) jelentet meg minden év december 31-én. Ebben a jegy-

46.2002-ig a Minisztériumkozi Idegenrendészeti Bizottsdg (Comision Interministerial de
Extranjeria) és a Beligyminisztérium (Ministerio del Interior) illetGsége volt. 2003-ig az
Idegenrendészet statisztikai évkényve nevet viselte. Fontos itt kiemelni a ,gyakorlati”
kiilonbséget, ami a spanyol hasznalatban az ,idegen” és a ,bevindorl6” kozott 1étezik:
,az Burépai Uni6 dllamainak polgarait leszimitva idegen az, aki nem polgéra annak az



52 ¢ MOREH CHRISTIAN

zékben azok szerepelnek, akik nemcsak a polgarmesteri hivatalndl vannak
bejelentve, mint a helységben tart6zkodok, hanem teljesen legélis a stituszuk.

Ezeken kiviil 2007-ben az INE, egy egyetemi tudomanyos intézet szer-
vezésében, végrehajtott egy jelentSs kutatdst, amely fontos szocioldgiai ada-
tokat szolgal a legalabb egy éve az orszdgban tartézkodé kiilfoldiekrsl. Ez
a Bevdndorlok nemzeti vizsgdlata 2007 (Encuesta Nacional de Inmigrantes
2007 - a tovabbiakban ENI), melynek egyes eredményével még taldlkozunk
a tanulmany folyaman. Adatai hozzaférhet6k az érdeklgddk és kutaték sza-
madra a statisztikai hivatal (INE) honlapjan.*

Mar esett sz6 arrdl, hogy a politikai és tudomanyos érdekldés kés6n kez-
dett el foglalkozni a spanyolorszagi roman migriciéval. Egészen az 1990-es
évek végéig a lengyelek voltak az a kelet-eurdpai népcsoport, amelyik feltting
szdmban volt jelen az ibériai orszdgban. A kelet-eurdpai bevandorlas alaku-
lasat szemlélteti az 1.1. és 1.2. abra.

1.1. dbra. A legdlisan Spanyolorszdgban tartézkodé romdnok és egyéb kelet-eurdpaiak (1997-2005)
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allamnak, amelyben €], de akinek ottléte nem feltétlenil fiiggvénye a munkakeresésnek.
Bevdndorldsrél akkor beszéliink, amikor szegény orszdgb6l szarmaz6 idegenekre utalunk,
akiknek az a célja, hogy egy fejlett gazdasagu orszdgban dolgozzanak. Mindkét esetben
létezik egy jogrendszer, amely szabdlyozza a belépést, tartézkodast, munkavallaldst
és letelepedést; mindez tartalmazza azon rendelkezések 6sszességét, melyet »spanyol
idegenrendészeti jognak« neveznek.” (Pastor 2004: 111.)

Atfogé angol nyelvii metodoldgiai leirdst talal az érdekldds a kovetkezd cimen: http:/
www.ine.es/en/daco/daco42/inmigrantes/inmigra_meto_en.pdf. Lasd tovidbba, ugyancsak
angolul, Reher és Requena (2009) cikkét a midszer jelentGségérol és tavlatairdl az eurdpai
kutatasokban.
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1.2. dbra. A legdlisan Spanyolorszdgban tartézkodé romdnok és egyéb kelet-eurdpaiak (2005-2012)
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Jol lathat6, hogy 2000 az az év, amelyben a legilisan Spanyolorszdgban
tart6zkod6 romédnok szima meghaladja a lengyelekét. Ekkor mar gy Spa-
nyolorszidgban, mint Romdanidban atfogd kutatasokat szerveztek a jelenség
megértésére, azonban még gyermekcipGben jartak a médszerek, amelyekkel
a bevindorlok valés szamat fel lehetett volna mérni. Azt is emlitettem mar,
hogy nem volt semmilyen haszndlhat6 jogkerete a bevindorlasnak, egyediil
az 1985-0s torvény kisérelte meg szabdlyozni a migraciot.

1990 és 1997 kozott évi atlag 150 f6vel nétt a legalis roman bevandorl6k sza-
ma, ami megfelel a tirgyalt els6 migracids szakasz altaldnos rendjének. 1997-ben
azonban mdr 1000 {Gs volt a névekedési arany, és egészen 2000-ig 1000-1500 {6
lesz az éves novekedés (14sd 2. tdblazat). Ez a masodik szakasz jellegzetes rendje,
amely azonban Spanyolorszdgban sajitos fordulatot vesz 2000-ben: ebben az
évben a legilisan ott-tart6zkodok szima megkétszerez6dik (5082-r61 10 983-ra
ugrik); még szembeszokdbb az a novekedés, amelyet a Jegyzékbe f6lvettek szima
mutat: 6410-r61 31 641-re nG. Igaz az allitds, hogy a migracié folyamata nem
dllandé és folytonos, hanem szokésszerfien fejl6dik. A jelenség megértéséhez
vissza kell térniink a Jegyzék és az Evkonyv kozti kiilonbségekre, valamint az
el6zd részben mar emlitett 4/2000-es Alkotmdanykiegészits torvényre.

1997-1998 folyaman egyetértés alakult ki a politikai partok kozott abban,
hogy az 1985-6s térvény reformra szorul, és kiillonb6zd javaslatok sziilettek,
az Gj torvényt pedig 1999 decemberében*® hagytak j6va — a kormanyzé

48 Megjelent a Hivatalos Kozlony (Boletin Oficial del Estado) 10. szimaban, 2000. janudr 2-4n.
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Néppart (Partido Popular) ellenzésével — t6bb mint egyéves egyezkedés
utdn. Az 4j térvény védelmez6i azt hangoztattak, hogy az ,az Eurépai Unid
legprogresszivebb térvénye, ami a bevandorlast illeti” (Pastor 2004: 112).
Ugyanezt hoztik fel ellenz6i ellenérvként: szimukra a , progressziv” egyben
Jfelel6tlent” is jelent.

2. tdbldzat. A romdn bevdndorlék hivatalos szdmdnak alakuldsa

EV/JAN. 1.* JEGYZEKBE VETTEK* * TARTOZKODASI ENGEDELLYEL RENDELKEZOK ***
1993 664
1994 883
1995 1028
1996 1208
1997 1386
1998 2258 2385
1999 3147 3543
2000 6410 5082
2001 31 641 10 983
2002 67 279 24 856
2003 137 347 33705
2004 207 960 54 688
2005 317 366 83 372
2006 407 159 192 134
2007 527 019 211 325
2008 731 806 603 889
2009 798 892 718 844
2010 831 235 751 688
2011 865 707 840 682
2012 897 203 912 526
2013 868 635 918 133

* Olvasat pl. 2009 esetében: mindkét oszlopban levd adat a 2008-as évre vonatkozik;
az Evkényv 2008. december 31-én 6sszesitette az adatokat, a Jegyzék pedig egy napra
ra, 2009. janudr 1-jén.
** Jegyzék — http:/www.ine.es/jaxi/menu.do?type=pcaxis&path=%2Ft20%2Fe260&
file=inebase&L=0
*** Evkonyv — http:/extranjeros.meyss.es/es/Estadisticas/operaciones/con-certificado/
index.html
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Mig az 1985-0s torvény az idegenek bejovetelét, tartézkodasit, munkaval-
lal4sat és kitoloncoldsanak jogi keretét szabalyozta, addig a 4/2000-es térvény
szamos alkotmanyos jogot terjesztett ki a nem-4llampolgirokra. A torvény
innovécioéit kilenc pontban® szoktik ¢sszefoglalni (Pastor 2004: 112):

1. ingyenes jogi segitségnyujtas az ,illegilis” bevindorlok szimara is;

2. egészségligyi ellatas a legalis bevandorlok szdmara, illetve azon ,ille-
galis” beviandorlok szdmara, akik fel vannak iratkozva a varosi jegyzékbe;

3. a sztrijkhoz, szakszervezeti tagsagra, egyesiilésre és gytilekezésre vald
jog az ,illegalis” bevandorlok szdmara is;

4. a kiskortiak tanuldshoz vald joga, idegenrendészeti statuszuktol figgetlentil;

5. azon legélis bevandorl6knak, akik anyagilag képesek csalddjuk eltarta-
sara, joguk van a csalddegyesitéshez;

6. a vizummegtagadast meg kell indokolni;

7. azonnali torvényesités azon bevandorlok szamara, akik legalabb két éve
szerepelnek a Jegyzékben, és tudjik biztositani megélhetésiiket;

8. az dlland6 tartdzkodasi engedélyt nem kell meguajitani 6t év utdn;

9. az iratok hidnya bilincselekménynek szamit és pénzbirsiggal stjthato.

A 2000 marciusiban nagy tdmogatassal Gjjavalasztott kormany, José
Maria Aznar Lopez vezetésével, akinek mar a vilasztdsi programjiban is
szerepelt a torvény atalakitdsa, az év végére egy 4j torvényt fogadtatott el,
amely nagy ellenkezést sziilt. A 2000. december 22-én elfogadott 8/2000-es
torvény elddjének tobb pontjit is megsziintette, illetve korlatozta: a 3., 6.,
7., és a 9. pont torlgdott, illetve mddosult.

A 2. tdblazatbdl kiolvashat6 2001-es adatok a 4/2000-es térvény ismereté-
ben értékelhetSk. A romanok nagy része tudomaést vett az ket érintd valto-
zasokrdl, és a legfontosabbakat a 8/2000-es torvény sem torolte el. A 2000-es
évig, amig kevés kifejezett el6ny tarsult a Jegyzékbe val6 feliratkozasbdl,
s6t, az ,,illegalis” bevandorldk tartottak a hivatalos intézményekt6l, kevesen
vették a faradsigot, hogy feliratkozzanak. A torvényesen kinttartézkoddok
szdma altaldban meghaladta a Jegyzékbe vettek szdmat. Emiatt azonban
nem élhettek a 7. ponttal, amely a torvényes status automatikus elnyerését
a Jegyzékben valé legalabb kétéves szerepléshez kototte. Az év folyaman
a torvényesek szima megkétszerez6dott, mig a Jegyzékbe vettek szdma
megotszorozdott. Innent6l kezdve a két statisztikai forrds (a Jegyzék és az
Evkonyv) igen eltérd adatokat szolgal majd, melyek kiilonbségébdl szoktak
kiszdmolni az in. ,rendellenességi mutatét” (indice de irregularidad), vagyis
az ,illegalis” bevandorlék arinyat.*°

# Jelzem, hogy ezek nem feltétlentil a torvény pontjai, hanem az Gjitdsok leltdra, ahogyan
azt a tanulmanyok kiemelik (Pastor 2004; Navarro-Rodriguez 2000). Ahdnyszor a tovib-
biakban a késgbbi torvények Gjitdsait szemléltetem, ezekre a tanulmanyok altal kiemelt
pontokra utalok vissza.

50 Jelenleg a 2009. december 11-én elfogadott Ley Orgdnica 2/2009 foglalja dssze a bevan-
dorlék jogait és kotelességeit.
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A TJegyzék létezése és az alkotmanyos jogok, amelyeket nyujt, Spanyolorszig-
ban egyedi helyzetet teremtettek. Sehol mashol Eurépaban nem iratkozhattak
fel illegalis bevindorldk a nyilvantartdsba, hogy ennek alapjan ingyenes orvosi
ellatasban részesuljenek, gyerekeik pedig iskoldba jarhassanak. A bevindorlok
szamat a hivatalos statisztikik 4ltalaban alul-, a bevindorlok egyesiiletei pe-
dig talbecsiilik. A Jegyzéket azonban sok kutat6 az utébbival vadolja, mivel
sokan, akik feliratkoztak, és id6kozben elkoltoztek a telepalésrSl vagy akar
elhagytak az orszidgot, nem foglalkoznak azzal, hogy leiratkozzanak. Mi
tobb, annak a teleptilésnek a jegyzékébe is feliratkoznak, ahova koltoztek,
igy kétszer is szerepelnek a statisztikikban. A tilbecslés azonban mindig
kisebb probléma, mint az ellenkezdje, f6leg ha olyan kutatisokhoz nytjt
segitséget, mint az ENI (ldsd Reher-Requena 2009: 259).

Ami a romanok lathatésagat illeti, a 2001-2005-6s évek kiilon korszakot
jelentenek, amelyet a fent emlitett két torvény hatdrozott meg. A romano-
kat tehat az eltorolt 3., 6. és 7. pont kevésbé érintette: ebben a korszakban
altaldban a ,munkakozpontisig” jellemezte Gket, tehat a sztrdjkhoz valé
joggal kevésbé éltek; sokan nem spanyol vizummal érkeztek, hanem egyéb
schengeni vizummal, igy nem volt mit megtagadni t6lik; és kevesen sze-
repeltek a jegyzékben, tehat nem torvényesithették helyzetiket. A 9. pont
eltorlése azonban mar tobbjiiket érintette. A 8/2000-es térvény értelmében
a hivatalos dokumentumok hidnyit mir nemcsak pénzbirsidggal biintették,
hanem azonnali kitoloncoldssal. Mar esett sz6 azokrdl, akiket 2003-2004-ben
utasitottak ki az orszdghdl (32 306, illetve 58 883 {6); lathatjuk, hogy ezek a
szdmok meghaladjak az ezekben az években legdlisan Spanyolorszdgban 1évik
szamat. A kormanyzé Néppart , illegalis” bevindorlok elleni ,vaddszkampa-
nydhoz”®' parosult a romadn kormanyé, amely az eurépai unios elvirdsoknak
akarva eleget tenni ellendrizte sajit 4llampolgarait.

2002-t61 szimolhatunk a migraci6 Gj korszakaval, amikor valoban eltome-
gesedett a roman-—olasz, illetve roman-spanyol migricid. Ugyancsak ebben az
évben kototte meg az elsd bilaterilis egyezményt Romania és Spanyolorszag
a roman vendégmunkaésokat illetGen, és kiemelten mez6gazdasagi tertiletre
kezdtek toborozni dolgozdékat (v6. Marcu 2009: 180).52 A nagy hullim hata-

51 Meg kell azonban emliteniink, hogy az ,illegilis” bevandorl6k elleni erételjes fellépés
dacdra, amely a Néppart politikijanak része, a romanoknak kedvezett az 1996-2004-es
jobboldali korményzas, melynek kimondott célja volt az afrikaiak és Eurpan kiviiliek
felcserélése kelet-eurdpai és f6leg romdn munkaerével. Ilyen inditékkal sziilettek meg a
tovabbi korméanykozi egyezmények, f6leg a mezGgazdasag teriiletén monopolhelyzetben
1év6 marokkéiakkal szemben.

52 A 2002-es évre 3000 ajanlatot tettek a romédn 4llampolgdrok szdmadra, ezek 80%-a
szezonjellegii volt (Viruela 2002: 237). Az EU-csatlakozis el6tt a legalis munkavallaldst
egy ,Altalanos Rend” (Régimen General) nevii eljaras szabalyozta. Munkavallaldsi en-
gedélyre volt sziikség, és a palyidzhat6 gazdaségi teriileteket az dllam irta eld. Ezeket a
nehezen betoslthets foglalkozasok” listaja (ocupaciones de dificil cobertura) és az ,Eves
munkavillal6i kontingens” (Contingente Anual de Trabajadores) tartalmazta. Utébbi
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sa azonban nem latszik meg a hivatalos statisztikdkban. Igaz, a Jegyzékbe
vettek szdma megkétszerez6dott (67 279-r6l 137 347 f6re), ez az azonban
el6z6 évben is igy volt, a kb. 70000 f6s novekedés pedig a 2003-as évre is
érvényes (207 960). A legalisak szima pedig a megszokott ndvekedési ten-
denciit mutatja. A kévetkezd szabalyszertitlenséget csak a 2006-0s adatok
mutatjik, azonban ez egy masik jogszabaly eredménye.

A 8/2000-es torvény megtorte az egyetértést a politikai er6k kozott, és
parbeszéd helyett alkotmanybirésagi fellebbezések sora tortént ellene. Az
elkészitendd torvénymodositdsnak a 4/2000-es és a 8/2000-es torvények
kompromisszumos viltozatdnak kellett lennie, amely azonban évekig képes
legyen irdnyt adni a bevandorlas terén. A végs6 alakjat 2003 novemberében
nyerte el a 14/2003-as torvény, amelynek csak azon pontjait emlitem meg,
amelyek leginkabb érintették a roman kozosséget. A legtobb elégedetlenséget
az okozta, hogy egyik paragrafusinak olvasata szerint a rendérség konnyen
hozzaférhet a Jegyzék adataihoz, és emiatt az ,illegilis” bevandorldk tart6z-
kodni fognak majd a feliratkozastél, ami nagyban rontana a kozegészségi
és iskolazottsagi helyzeten. A csalddegyesitést szabalyozé pontot — amely a
4/2000-esb6l megmaradt, de nem tudni, hogy azokban az években meny-
nyire befolyasolta a romanok migriciés stratégidit — azonban kiegészitette
azzal, hogy a csalddon beliili erGszakot elszenved§ hozzatartozok énalléan
is papirokhoz® juthassanak, igy ne legyenek kiszolgaltatva a hivatalos do-
kumentumokkal rendelkezd csalddtagnak (Pastor 2004: 133-135).54

Azonban a legorvendetesebb hir a romdn kozosség szdmadra egy jabb
azonnali térvényesités bejelentése volt 2005-re.*® Ekkorra a romanok mar
nagy szamban szerepeltek a Jegyzékben, igy ez alkalommal kihasznalhattak
a lehetGséget. A 2. tabldzatban is lathatjuk, hogy a tartézkodasi engedéllyel
rendelkez6k szama 83 372-r61 192 134-re emelkedett. Ugyanakkor keveseb-
ben iratkoztak fel a Jegyzékbe (89 793-an). Erre ismét van egy kézenfekvs
magyardzat. Mint emlitettem, a Jegyzék hajlamos a tdlbecslésre, és ennek

a legilisan foglalkoztathaté bevandorl6k szimat szabta meg, ezt azonban tgy a bevan-
dorlék egyestiletei, mint a vallalkozdi szektor irredlisnak tartotta, jelezve, hogy az éves
kontingensek azt a szimot sem érik el, ami a gyakorlatban mar foglalkoztatva van, igy
vagy munkaer6hidnnyal kell szimolni, vagy pedig megmarad az illegélis foglalkoztatas
(Angulo 2008: 142).

53 Papeles = hivatalos dokumentumok, engedélyek; sinpa (slavu) vagy sin papeles = ,il-
legélis” bevandorld.

54 Ez a pont akkor lehet érdekes, amikor a két orszdg — és igy a bevandorlék — esetében
csaladrol, reprodukeidrdl és egyaltaliban a n6k a tirsadalomban bet6ltott szerepérdl
beszéliink. Az 4j csalddegyesitési jogszabély beilleszkedik abba a tdgabb torekvésbe, mely
altal a spanyol dllam a csalddon beliili er§szak mérsékléséért és a n6k emancipacidjaért
kiizd.

55 Osszesen Ot torvényesités (regularizacién) tortént Spanyolorszagban: 1986-ban 43 800;
1991-1992-ben 110000; 1996-ban 18 800; 2000-ben 155 695 bevindorlo élt vele; és végiil
a 2005-6s, amelyben dontSen romédnok vettek részt.
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tudatdban az INE 2006-ban ,nagytakaritast” tartott az adatok kozott, és
492952 kulfoldit vett ki a nyilvantartasbél. Tovabba a 14/2003-es torvény
azt is elGirta, hogy kétévente meg kell Gjitani a Jegyzékbe vételt, és erre 2005-
ben kertilt volna sor elGszor, de nagyon kevesen tették meg. Nem tudhatjuk
azonban - jegyzik meg egyes szerz6k —, hogy ez amiatt van, mert nem tudtak
a jogszabalyrol, azért mert nem voltak mar Spanyolorszidgban, vagy azért mert
mindaddig kétszer szerepeltek benne (Pajares 2007: 75). Ilyen megvildgitas-
ban a 89793 {6nyi novekedés is jelentds, ha figyelembe vessziik, hogy nem a
valés novekedést tiikrozi, hanem azt a névekedést, ami a Jegyzék adatainak
feliillvizsgélata és szimos roméan torlése utan mutatkozik.

A kovetkezG nagy lathatdsagi hullimot a 2007-es roméan EU-csatlakozas
hivta életre. A kovetkez6 év elejére majdnem 205000 f6vel nétt a Jegyzékbe
vettek szdma, a tartézkodasi engedéllyel rendelkez6ké pedig 211 325-r61
603 889-re emelkedett (majd 2008-ban 718 844-re, és 2009-ben 751 688-ra). A
legnagyobb meglepetést a roméanok kimagaslo rendellenességi mutatéja okozta.

A gazdasagi valsag alatt tortént novekedés azt a jelenséget tiikrozi, hogy
sokan rendezni akartdk helyzetiiket, minthogy nagyon leegyszerisitett
eljarasrél van szé. Azok is visszatértek Spanyolorszigba, hogy kiviltsik a
kozosségi kartyat”, akik id6kozben hazamentek.56 2012-re pedig az Ev-
koényvben nyilvantartottak szima meghaladta a Jegyzékbe vettekét. Kozben
valdszintileg egyre hamisabb adatokat mutat majd mar nem csak a Jegyzék,
hanem az Evkonyv is, mivel az eurépai uniés szabalyozassal nincs lehetdség
nyilviantartani az eurdpai dllampolgarokat. A legfrisebb adatok is erre utalnak;
amint a 2. tablazatban lathatjuk, 2013 elején a Jegyzék els6 alkalommal mutat
csokkenést a roméanok szdma tekintetében, mig az Evkonyv tovabb béviilt.
A tovabbiakban 6sszetett munkatigyi statisztikakra lesz tehat sziikség, melyek
nem fedhetik le a bevandorl6 lakossig egészét.

Spanyolorszdg mindazonaltal egy olyan kivételes statisztikai eszkozzel
rendelkezett, amely egyéb eurdpai orszigoknak nem volt elérhetd. Olaszor-
szag esetében példaul 900000 legilis roman bevandorldt tartanak szimon,
azonban sokan kétszer ennyi ,illegdlisrél” beszélnek (v6. Bleahu 2006: 85).
Romadnia pedig képtelen felmérni sajit elvindorolt dllampolgarainak szamat;
Jteljesen hidnyoznak a romadniai statisztikdk”, irja Miguel Pajares (2007:
66), és nehezményezi — mas kutatokkal egyetemben (vo. Lazdroiu 2003) -,
hogy a 2002-es népszamlalasban egyetlen kérdés sem vonatkozott a mig-
ransokra, de még a Roman Nemzeti Bank sem vizsgilodik az évenkénti 2
millidrd dollaros bevétele nyoman, mely a kalfldrél hazakiildott pénzek
adminisztracids jarulékabdl szarmazik. Az egyetlen kovetkeztetés, amit
levonhatunk, az, hogy az elvindorlis valédi jelentGségének felmérése nem
szerepel a roman politika napirendjén (Pajares 2007: 66).5

5% Az 1j procedirardl a kovetkezd fejezetben sz6lok, ahol sajat tapasztalataimat mesélem el.

57 2007-hez képest, mondhatni, felkeriilt. A roman 4llam olyan programokat kezdett kidol-
gozni, amellyel dllampolgarait hazacsabithatja, ptolva az egyes teriileteken jelentkezd
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2. dbra. F6bb spanyolorszdgi bevdndorl6 csoportok szdmdnak alakuldsa (2007-2012)
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Forrds: Sajit készitésti 4bra az Evkonyv adatai alapjan

Még nem tettiik fel a kérdést, Monica Serban (2009a) nyomén, hogy mekko-
ra a roméan bevidndorlok tdbora a tobbséghez, illetve egyéb bevindorlokhoz
képest. Orszagos szinten a romanok az 6sszlakossidg kevesebb mint 2%-4t
teszik ki, azonban vannak virosok, ahol szimuk eléri a 20%-ot is. Madrid
tartomdényban ilyenek Arganda del Rey (21%) vagy Coslada (17%), de Alcal
de Henaresban is meghaladjik a 9%-ot.

Ezekben a vdrosokban a t6bbi bevandorléhoz képest 6k jelentik a t6bb-
séget — Arganda del Rey (78%), Coslada (83%), Alcala de Henares (46%).
Vannak azonban egyéb teleptilések, ahol ezek az ardnyok még magasabbak.
S6t orszdgos szinten 2008 jaliusiban szdmuk meghaladta valamennyi ha-
gyomanyos bevindorl6 szimat is. A janudri adatokhoz képest (603 889) mar
686733 roméan allampolgar élt legilisan Spanyolorszdgban, és ekkor valt a
legnagyobb spanyolorszagi bevandorl6 kozosséggé, megel6zve a marokkéiakat
(14sd 2. 4bra).

munkaerShidnyt. A 2011-es népszdmlilis pedig rakérdezett a rovid és hosszu tdvon
kalfoldon élGkre, jéllehet a begyjtott statisztikdk joval alulmaradnak a befogad6 orszagok
altal nyilvantartottaktdl, megkérdGjelezve az adatgy(ijtési metodolégia pontossigit (vo.
3. tablazat).
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2.3. Honnan hova?

A honnan hovd? kérdés sokkal tdgabb, mint azt feltételeznénk. A roman-
spanyol migricios szerkezet alanyait (a romanok) és allitmanyit (emigral-
nak) adottnak tekintettiik, jollehet a romanok sem homogének, de még
Spanyolorszag sem egy. A honnan hovd? olyan specializdltabb kérdésekre ad
ez esetben valaszt, mint az, hogy Romdania melyik részébGl Spanyolorszag
melyik részébe vandorolnak.

Az els§ szempont az, hogy a roman gazdasigi migracio a falvakbdl indult
(1996-1997-ben) azutdn, hogy a virosbdl a falvakba val6 visszatelepiilés a
bels6 migraci6 altaldnos séméja lett. Ugy is mondhatnank, hogy abban az
id6ben a varosokbdl a falvak kozvetitésével emigraltak kilfldre a romanok
(Sandu 2000a; 2000b; 2005).

A szelektivitis szempontjabdl egy tigulé jelenségnek lehetiink tanti: a kez-
deti szakaszban az etnikai, vallasi és telepiilés-foldrajzi szelektivitas igen magas
volt; a kovetkezd szakaszban mar a regiondlis szelektivitds volt a jellemza.
A maisodik szakaszban (2000-2001-ben), a schengeni vizumkotelesség eltorlése
el6tt zajlott le az a kutatds, amely a romaniai falvak kilfoldi migracidjat mérte
fel, s melynek keretében az akkor 1étezé 12 700 falubdl 12 357-ben toltették ki
a ,koz(6s)ségi kérdGivet” (lasd Sandu 2000a: 5; 2005: 580). Az adatok szerint
kb. 200000-en hagyték el falujukat, és utaztak kilfoldre.

A kutatdk azt talaltak, hogy az ¢sszes falu alig egyotode (2700 a 12 700-
bdl) bocsétotta ki a korkoros nemzetkozi migracioban 1990-2001 kozott
résztvevik hiromnegyedét. Tehat 1éteztek Ggynevezett ,transznacionalis
falvak”, melyek {6 jellemz6i, hogy az 4tlagosnal népesebbek, a kozségek
adminisztrativ kozpontjaiként szolgalnak, fiatalabb a lakossiguk, és a gaz-
dasigilag fejlettebb megyékben vannak (Sandu 2005: 567). A legnagyobb
elvindorlas pedig azokban a falvakban volt tetten érhet6, ahol 1989 elétt is
létezett nemzetkozi migracid, vagy legalabb a bels§ migriacidban vallaltak
szerepet: ,,Azoknak, akik a koz(os)ségi népszamlalas id6pontjaig elutaztak,
majdnem 70%-a olyan falvakbdl szirmazott, ahonnan legalabb egy személy
jart kiilfoldon 1989 el6tt.” (Sandu 2005: 567.) Befolydsold tényezének szami-
tott tovabba a falu f6ldrajzi elhelyezkedése a torténelmi région és a megyén
beliil is. Minél tavolabb van egy falu a varostdl, annal kevésbé rendelkezik a
kornyék fejlett infrastrukttaraval, és az elvandorlas is alacsonyabb mértékd.

Migriciés célpontjaik alapjan Romdéniat hat tertleti egységre lehetett
osztani:

— a torténeti Moldvabdl az olaszorszigi migracié volt a jellemzs;

— Dobrudzsibdl és Kelet-Havasalfoldr6l a torokorszagi utak voltak tobb-
ségben;

—a Banatbdl, Dél-Erdélybdl és Nyugat-Olténidbdl Németorszagba utaztak
a legtobben;
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— K6zép-Erdélyben és a Partiumban Magyarorszag volt az elsGdleges cél;

— Dé€l-Olténiit (ex-)Jugoszlavia (Szerbia) vonzotta;

— ,a hatodik csoport az, ahonnan t6bbnyire Spanyolorszigba és/vagy
Franciaorszagba mennek” (Sandu 2005: 562).

Akkoriban a nagyaranyud spanyolorszigi elvindorlds Beszterce-Naszdod,
Fehér (Alba), Dambovita, valamint Teleorman megyékre korldtozédott,
Szatmar (Satu Mare) megyébdl pedig Franciaorszagba tivoztak a legtébben.
Ugyanakkor a negyvenegy megyébdl minddssze négyben nem volt tapasz-
talhat6 semmilyen elvindorlds Spanyolorszag irdnyaba (illetve legfeljebb
0,1%-0s aranyban; vo. Sandu 2000a: 40).

3. dbra. Romdn megyék migrdciés célorszdgok szerint (2011)

Megyek, ahonnan az elvandorlok elsd két célorszaga:

. Olaszorszég/Spanyolorszag
. Spanyolorszdg/Olaszorszag
m]]] Olaszorszag/Egyéb

I]]]]] Spanyolorszdg/Egyéeh

D Egyéh

9/ A fd célorszdgba tévozdk ardnya
0 a7 sszes elvindorléhoz képest

Forras: Sajat készitésii dbra a népszdmlalis adatai alapjan
(INS, http://www.recensamantromania.ro/)

Az adatok az egy évnél hosszabb tiva elvandorlasra vonatkoznak; a révidebb
id6tartamud népességmozgisokat kiilon kérdés mérte.

Az eredeti célorszagok kivalasztasira a régidk eltérG szociokulturalis
jellemz6i adnak magyarazatot: Moldvaban és Erdély egyes részeiben nagyobb
a rémai katolikus vallast lakossdg, ami kedvez az olaszorszagi kivindorlas-
nak.>® Protestdns vagy neoprotestans régiokban gyakori cél Németorszig,
Franciaorszag vagy Spanyolorszag. Spanyolorszig, mint lattuk, egy véletlen
folytdn 1ép be a képbe, ugyanis els6k kozott olyan adventistdk kertltek oda,

5 Tobbnyire arra kell gondolni, hogy a katolikus egyhaz segélyszervezeteivel a rendszerval-

tds utdn kapcsolat alakulhatott ki ezekben a régiokban, és a lakossig tobb hirforrdsbol
hallhatott Olaszorszagrol.



62 * MOREH CHRISTIAN

akiknek az Egyesiilt Allamokban lehettek egyhazi kapcsolataik, és Ameri-
kaba indultak.

A szociokulturalis hatdsok befoly4solta korai kivindorlas pedig maig nyo-
mot hagyott a célorszdgok szerinti ideiglenes elvandorlds térképén (Sandu
2013). Ugyanakkor méara Torokorszag, Szerbia és Izrael mar nem szdmottevd
célorszag, s Németorszag és Franciaorszag vonzereje is csokkent. A 2011-es
népszamlalas adatai alapjan megallapithatd, hogy — négy megyét leszimitva —a
hosszu tavu elvandorlds két £6 célorszdga Olaszorszag és Spanyolorszag (lasd
3. abra; vo. 3. tdblazat). Huszonhét megyében Olaszorszag, tizenhidromban
pedig Spanyolorszag vezeti a célorszdgok rangsorat, ezeken beliil Kovaszniban,
Szebenben és Szatmar megyében Magyarorszdg, Németorszag, illetve Portu-
galia 4ll a masodik helyen. Egyediil a dontSen magyarlakta Hargita megyébgl
nem a két orszdg valamelyike a {6 célirany.

A mai eloszlds kétségtelentil a migracié harmadik szakaszaban (2002-2007)
tortént , eltomegesedés” eredménye, az EU-csatlakozas hatdsa pedig statisz-
tikailag még nehezen megfoghatd. A rovid tavi migricids trendek azonban
egy Gjabb diverzifikaléd4s irdnyiba mutatnak (Sandu 2013). A hatdrozottan
olaszorszagi preferencidji Bako (Bacau) megyében Spanyolorszdg mar jelenleg
is Nagy-Britannidval osztozik a masodik helyen, az orszag nyugati részén
pedig a célorszagok palettdja ennél is viltozatosabb. Teleorman és Vrancea
megyékkel ellentétben — ahonnan az elvindorl6k tobb mint 80%-a Spanyol-
orszagot, illetve Olaszorszagot valasztja — Arad, Bihar, Maros vagy Szatmar
megyékben példaul az 9sszes elvindorlonak minddssze a fele tavozott a két
{6 célorszagba egyuttvéve.

A 2002 utdni migraci6 masik jellemz&je a csokkend szelektivitis. Ez
teleptilés-foldrajzi szemszogb6l a varosiak novekvs részvételét jelentette.
A spanyolorszigi irdnyta migricié a kezdetekben sokkal urbidnusabb jellegti
volt, mint az olaszorszagi (Sandu 2000a: 20). Ha a valldsi magyarizattal
akarunk dolgozni, akkor feltételezhetjiik, hogy mig az olaszorszagi katolikus
segélyszervezetek tobbnyire a szegényebb falvakat keresték fel, és a katolikus
templomok szinte minden faluban megtaldlhaték, addig az adventista egy-
héizakat inkabb virosokban alapitottik, ahova a vidékiek bejartak. Ez mara
megvaltozott, és mint a 3. tdbldzatbdl is lathatjuk, a Spanyolorszagba irinyuld
hosszt tava elvandorlasban varosiak és vidékiek fele-fele ardnyban vesznek
részt, mig a rovid tavi elvindorlast a vidékiek hatidrozzak meg. Ugyanakkor
Eszak-Eurdpa és a kevésbé hagyomanyos célorszagok felé a vérosiak tjbol
nagyobb ardnyban indulnak.

A migransok a kibocsaté megyéknek megfelelGen a célorszigban is bizo-
nyos régidkban és telepiiléseken csoportosultak, igy a dimbovitaiak 4ltaldban
Castellon tartoményba, a teleorméniak pedig Madrid tartoméanyba utaztak
(vo. Viruela 2002; Radu 2001). A schengeni vizumkotelesség feloldasa-
ig Madrid tartomdny és Valencia tartomany, azon beliil pedig Castellén
varos vonzotta a romanok tobbségét; ez a kettS volt a roman bevindorlis
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3. tdbldzat. F§ célorszdgok szdrmazdsi teleptiléstipus alapjdn (2011)

HosszU TAVU ELVANDORLAS ROVID TAVU ELVANDORLAS

CELORSZAG " -

Osszes Vdros* Vidék* Osszes Vidros Vidék
Olaszorszag 341 296 47,6% 52,4% 169 766 31,6% 68,4%
Spanyolorszig 171 163 49,6% 50,4% 71102 28,8% 71,2%
Nagy-Britannia 40 378 72,4% 27,6% 19 064 47,4% 52,6%
Németorszag 33 089 70,4% 29,6% 29084 | 457% 54,3%
Franciaorszig 23 205 61,6% 38,4% 21712 | 30,4% 69,6%
Osszes orszig 727 540 54% 46% 385729 34,8% 65,2%

Forris: Sajit készitésti tabldzat a népszdmlalds adatai alapjan (INS, http:/www.

recensamantromania.ro/)

* A szdrmazisi telepiiléstipust jelz6 oszlopok vizszintesen olvasanddk, mint az adott
orszdgba tdvozok részardnya.

gyljtépontja, ezekbdl léptek tovabb és telepedtek meg Gjabb helyeken (vo.
Viruela 2002; 2006). A castell6ni eset nagyon hasonlit ahhoz, amit Madrid-
Coslada esetében mar bemutattam: 1990-ben érkeztek az els6 romanok, és
a Voroskereszt egyik munkatarsa figyelt fel rajuk; két fid és két lany érke-
zett, igen rossz koriilmények kozott. Egyhamar kideriilt, hogy akarcsak a
Voroskereszt munkatarsa, 6k is adventista vallastiak, és elkezdtek jarni a
helyi imahazba. ElsG szallashelyiik az egyhaz egyik tagjanal volt, és a hivGk
adomdnyaibdl éltek (ldsd Viruela 2002: 242-243). Ide is legkozelebb 6t-hat
év mulva érkeztek Gjabb csoportok, miutdn a ,kalandorok” helyzete stabi-
lizalodott. Sajnos a fenti forrdsbél nem tudjuk meg, hogyan kotottek ki ott
az els6k, hogy esetleg tdvolabbi tengeri titba kezdtek-¢, és egy szerencsétlen
véletlen folytin kertltek a spanyol kik6t&varosba.

Noha Castellon de la Plana az elején képes volt foglalkoztatni az 6sszes
bevandorl6t, amint szimuk nétt, egyre nyilvanvalobb4 vilt, hogy Gsszett-
kozések torténnek a munkaerdpiacon: ,tdl kicsi a varos ahhoz, hogy ennyi
bevandorlé itt tudjon élni [és dolgozni] [...] egyre gyakrabban utasitanak el
embereket, csak mert romédnul beszélnek” (Viruela 2002: 243). A romanok
pedig olyan helyekre koltoztek, ahol kevesebben voltak, és egyre kevésbé lehe-
tett a kinti kozosségeket egy-egy romaniai kibocsiato teleptiléshez kapcsolni.

A bevindorlds kezdeti szakaszdban — vagy a kozéps6ben, minthogy az orto-
doxok mozgisa inkdbb ehhez kothetd — egyéb ilyen ,gytjtépontok” is léteztek,
amelyek azonban tobbnyire Madrid f6varoshoz kothet6k, 1évén az a , kozponti
gyjt6illomas”, ahonnan tovabbkoltoznek , fGleg keleti irdnyban, a Henares
folyamat kovetve” (Viruela 2006: 17). Alcalad de Henaresrdl példaul elmondhatd,
hogy talnyomorészt Fehér megyei ortodox romanokat vonzott, mig Arganda del
Reybe tobbnyire Besztercébdl érkeztek (Paniagua 2007: 35). Fehér, Beszterce-
Nasz6d, Teleorman és Dambovita roméniai megyéket kivehet szalak fizték
tehat Alcal4 de Henares, Arganda del Rey, Coslada, illetve Castellén de la Plana



64 ¢ MOoREH CHRISTIAN

varosaihoz. Az elsd kettd ortodox, utébbi kett§ pedig adventista migracios
lanc volt, melyek a kilencvenes évek elején sziilettek, és 2000-2001-ben még
kivehetGk voltak a migraciés rendszer tagabb struktdarijaban.

A vizummentesség szakaszdban a tomeges migracié ratevidott ezekre a
lancokra, mignem szinte teljesen elfedte ket. A bevandorldk felekezeti hova-
tartozisa egyre kevésbé volt meghatirozd, a beviandorldk szociolégiai jellemz6i
pedig inkabb kozelitettek Romania lakossdganak 4ltaldnos jellemzdihez.
,Az ortodox kozosség Romania egész teriiletér6l szirmazik. Nem lehet azt
mondani, hogy volna egy bizonyos kivindorlasi 6vezet, minthogy a gazdaséigi
helyzet az egész orszdgban igen hasonld, kivéve Erdélyt, ahol tobb a magyar
nemzetiségl lakos, és az életszinvonal valamivel magasabb” — irja Antonio
Paniagua (2007: 35).

Ugyanugy Spanyolorszigban is a bels§ migraci6 hatdsara egyre inkabb el-
terjedtek a roman bevandorldk. ElGszor a nagy ,,gytjt6allomasokbol” kezdtek
elvindorolni, és tobbnyire ugyanazon tartomanyon beliil maradtak (migracion
intraprovincial), majd a tartomdanyi hatdrokat is itlépve telepedtek meg
olyan helyeken, ahol addig nem voltak jelen (migracién interprovincial).
2003-2004-ben Madridban, Castellénban, Zaragozaban és Toled6ban lehe-
tett tapasztalni a leger§sebb mozgasokat a tartomanyokon beltlre és kiviilre
egyarant. A Madridon beliili mozgasok tették ki ezek 58,8%-at. A legtobb
roman bevindorlét nyerS tartomanyok pedig Valencia, Alicante, Tarragona,
Girona, Barcelona, Guadalajara és Lérida (Lléida) voltak (Viruela 2006: 16).
Ezek ma mar a legtobb roman lakossal rendelkezg tartomanyok, és a bel6litk
valé tovabbvandorlas is régen lezajlott.

2002-ben Castell6n volt az egyediili tartomany, ahol az 6sszes bevandorld
kozil a romanok foglaltak el az els6 helyet. Egy évre rd mar 6t ilyen tarto-
many létezett: Castellon, Toledo, Teruel, Zaragoza, Ciudad Real. A 2005-6s
torvényesités utan pedig 20 tartomdnyban voltak tobbségben. Ugyanigy
2001-ben 1690 telepiilésen laktak romanok, 2005-ben pedig mar 3832-ben
voltak jelen (Viruela 2006: 12-13).%° 2007-ben a roman lakossdg 13,7%-a
valtoztatott lakhelyet, 70 135 {6, ebb6l 36 843 ugyanazon tartomany masik
telepiilésére koltozott, 33 292 pedig provinciit valtott (Pajares 2009: 124).
A 4. abra a terepmunka idején fennall6 eloszlasukat szemlélteti tartomanyi
szinten; azt lehet megéllapitani, hogy az északnyugati orszdgrészt leszimitva
minden tartomanyban meglehetds szimt roman bevandorl6 él.

Ami a lakdhely méretét illeti, egy olyan sajiatossig mutathaté ki a ro-
manoknal, ami kevésbé jellemz§ egyéb nemzetiségekre. A bevandorlék
dltaldban a nagyobb virosokat preferdljak, leszamitva a mezGgazdasagban
dolgoz6 vendégmunkasokat. Igy van ez a roméanokkal is, 4m az § esetiikben
nagyaranyu a letelepedés olyan kozségekbe vagy falvakba is, ahol azel6tt nem

% 2005-ben 6sszesen 8109 énkormdanyzattal bird kozség létezett Spanyolorszigban (ma
8114); ezek a legkisebb kozigazgatasi egységek.
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4. dbra. Romdn bevdndorlok abszoltit szdma tartomdnyok szerint (2009)
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Forrés: Sajat készitést dbra a Jegyzék adatai alapjan

éltek beviandorlék. 2005-ben a romanok 7,2%-a lakott 2000 f&snél kisebb
teleptilésen, 17,4%-uk pedig 2000-10000 fGsben. Ehhez képest 15,7%-uk
lakott 500000 f&snél nagyobb varosban. Legnagyobb résziik pedig (21%)
100000 - 500000 £6s varosokban lakik (ldsd Viruela 2006: 14).

Ezt tobb mindennel lehet magyaridzni. Egyrészt a kisteleplések tobbsége
nagyobb virosok kozelében helyezkedik el, és csakis lakhatasra szolgal, nem
nyujt helyi munkalehet&séget; mésrészt egy olyan kezdeményezés is létezik,
mellyel az elnéptelenedett falvakat bevandorlékkal népesitenék be. 2001-ben
jott 1étre egy egyesiilet, mely ingyenes lakdshoz és helyi munkahoz juttatja
a letelepul@ kulfoldieket (uo. 26).%°

Az eredeti kozpontokbdl, mely altaldban egy nagyobb varos, a romanok
egyre inkabb a kornyezg kisvarosokba és kozségekbe, majd tavolabbi varosokba
és azok kornyezetébe telepiilnek ki, tovabba olyan falvakba, amelyek helyi
megélhetést is biztositanak. Ez egy jelenleg is zajl6 folyamat, mely beillesz-
kedik a roman bevandorldk tagabb torekvésébe, hogy rekonstrualjik otthoni
életkornyezetiiket, illetve egy konkrét elképzelés alapjan épitsék fel életiiket.
Ezek a tendencidk azonban szembemennek a vendégmunkas életformaval.

%0 Comisién Gestora de la Asociacién de Pueblos contra la Despoblacién — 2001-ben mér
300 falu volt a tagja.
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2.4. Okok és célok

A nemzetk6zi migracié okairdl szdmos elmélet sztletett, mely kilonb6zé
empirikus bizonyitékbdl dltalanositott, azonban a gazdasigi magyariazatok
mindig tulsilyban voltak (Pajares 2007). Ugyanakkor, mint azt mar emlitet-
tem, nyilvinval6 kilonbség van a migracio létrejottének és fennmaradasanak
okai kozott (Massey et al. 2007).

Akar a bérek orszdgonkénti eltéréseire helyezziik a hangsulyt, akar a
célorszagok szocidlis rendszerét vessziik figyelembe, nem kapunk tokéletes
magyardzatot a migracié kezdeteire, ha az ,elsd 16kést” tekintjitk annak.
Mivel magyarazhat6 a ,kalandorok” dtnak induldsa 1990-ben? Jéllehet Ro-
mania gazdasiga a forradalom utdn azonnal 6sszeomlott, a szegénységt6l vald
menekiilésen kiviil egyéb okok is lehettek. Kevesek voltak, akik tavoli dtra
indultak azokban a hénapokban, s mint tudjuk, azok, akik Spanyolorszdgban
kotottek ki, tobbnyire a tengerenttlra igyekeztek. Ez az elsd 16kés inkabb a
szabadsig adta lehetGségnek tudhat6 be, mintsem gazdasagi kényszernek. Ami
utdna kovetkezik, az pedig Romania kudarcardl arulkodik, hogy teljesitse a
rendszervaltis reményeit, de nem johetett volna létre a , kalandorok” nélkil.

Altaldban a migracids csatorna fennmaradasdnak magyarazatanal szoktak
hivatkozni a ,,migrici6 kultarijira”:

,Ahogy n6 a migrdcié gyakorisdga egy kozdsségen beliil, tigy vdltozik
értékrendje és kulturdlis felfogdsa, novelve ezdltal is a jévébeli migrdcié
valészintiségét [...] Aki tehdt mdr egyszer elvdndorolt, az nagy eséllyel ismét
vdllalkozik erre, és anndl nagyobb egy tjabb utazds esélye, minél tobb titra
kertilt kordbban sor.” (Massey et al. 2007: 27.)

Az 1990-es évek elején lezajlott nemzetkozi mozgasok pedig éppen a , migra-
ci6 kultirdjanak” jeleit mutatjak, ami érthet6vé valik, ha a roman migracios
rendszert egészében nézzik, és a rendszervaltds utdni mozgisokat kordbbi
belsd és kiils6 migracidk folytatasdnak tekintjiik (vo. Sandu 2005; 2010).
A roméan migracié kezdeteit sokkal el6bbre kell tenniink, ha meg akarjuk
érteni a spanyolorszagi jelenséget. Az 1990-es években azoknak a romanok-
nak, akik kiilfoldon vallaltak munkat, 70%-a olyan falvakbdl szirmazott,
ahonnan 1989 el6tt is jart kiilfoldon legalabb egyvalaki, vagy erds bels6
migracids vagy ingdzdsi tapasztalattal rendelkeztek (Sandu 2000a: 30).
A rendszerviltés idején tehét 1étezett Romania egyes teriiletein egy olyan helyi
,ideoldgia”, amely kedvezett a nemzetkozi migricionak (Badea 2009: 144).

Ezeknek a szérvianyos helyi ,ideolégidknak” azonban nem lehetett tobb
erejitk, mint csupdn elinditani a nemzetkozi migraciot, és még regiondlis
szinten sem terjedtek el egyhamar. Az a migracidkultiira, amellyel tiz évvel
kés6bb szembestiliink, mondhatni, mar nem ugyanaz, mint a kezdeti: akkorra
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orszagos szinten , felemelkedési szertartdssa valik, és akik nem prébaljak sta-
tusukat a nemzetkozi migracion keresztiil javitani, azokat lustdnak, villalkoz6
szellem nélkuli, nemkividnatos elemnek tekintik” (Massey et al. 2007: 27).

Ami a roman gazdasagot illeti, az dtmeneti idGszak sokkal jobban el-
hitizédott, mint azt az lején feltételezték. Az elsG szakaszban (1990-1995)
olyan fokozatos jellegli intézkedéseket hoztak, amelyek csak lasst titemben
voltak képesek véghezvinni az 1j termelési médra valo atallast, de kevésbé
voltak kockdzatosak. Ennek nyomdén az inflici6 majdnem 300%-ig ugrott
fel 1993-ban, az emberek tartalékai pedig elvesztették értékiiket. A gazda-
sdgi nehézségek ellenére az elvindorlds még nem valt tomegessé ezekben az
években. A romanok még valoban a lehet&ségek orszagat lattak Romanidban,
és a lojalitds mellett dontottek (vo. Hirschman 1970). Emellett a hirtelen sza-
badsidgnak megvoltak még a kiaknazhat6 el6nyei, és az informalis gazdasig
virdgzasnak indult, kompenzalva a formalis gazdasig nagy hianyossigait. Ez
megvaltozott a 90-es évek masodik felében, amikor a kormany a gyorsabb
atallas mellett dontott, és dgynevezett ,sokkterdpiat” alkalmazva teljesen
liberalizalta a piacot, és elkezd6dott a nagymértéki privatizacié és struktu-
ralis 4tall4s, amit a Nemzetkozi Valutaalap megkévetelt. Ekkor szlint meg a
legtobb munkahely, és a munkanélkiiliségi rata 1999-ben elérte a 11,5%-ot
(Marcu 2009: 159). Mig 1990-1994 kozott 1 716000 munkahely sz{int meg,
1997-ben alig egy év alatt 500000 ember veszitette el a megélhetését (Pajares
2007: 61). A dambovitai foglalkoztatasi hivatal igazgat6ja szerint 1999-ben
13000 helyi ipari munkas veszitette el 4lldsat, 2000-ben pedig Gjabb 7000
(Viruela 2002: 245).

Ugyancsak 500000-rel n6tt a mez6gazdasagban foglalkoztatottak szima
1990-2000 kozott, ami az aktiv lakossidg 40%-at tette igy ki, mikozben a
mezdgazdasagi termelés csokkent. Minden jel arra utal, hogy ebben az esetben
nem valédi foglalkoztatasr6l van sz6, hanem alcazott munkanélkiiliségrdl,
ami neheziti a romdn munkatigyi statisztikdk eurépai 6sszehasonlithatdsagat
(v6. Pajares 2007: 65). Ezen a helyzeten tovabb ront az a 2002.-es megfigyelés,
miszerint a roman munkanélkiiliek 70%-a semmilyen dllami tAmogatdsban
nem részesiil (2007: 68); Romdania nem az az orszdg, ahol megérné munka-
nélkiilinek lenni.

Az 1990-es évek Romaniajanak szinte ellentéte volt a spanyol gazdasag,
amely hirtelen fejl6désnek indult, és sajat dllampolgarainak visszacsabitdsa
utdn is szdmtalan bet6ltetlen munkahelye maradt. Az el6z6 részben idézett
interjarészletbdl kideriil, hogy egy-két roman megjelenése utidn milyen hir-
telen elindult az ismerdsok bedramlisa (, Mdsfél hénappal a megérkezése
utdn egy egész busz érkezett tele romdnokkal”), de az is, hogy milyen gyor-
san elapadt a forrds. Spanyolorszdg mas részein is beszamoltak arrél, hogy
a roman bevandorlas elején egész falvakat telepitettek 4t a munkaltatdk (vo.
Viruela 2002). Koran kialakult spanyol részr6l a kereslet, amire maguknak
a bevandorl6knak kellett id6vel reagalni.
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4. tdbldzat. Romdnia és Spanyolorszdg f6bb demogrdfiai mutatdéi a migrdcié els6 két szakaszdban

ROMANIA SPANYOLORSZAG

FOBD MUTATOK 1991 2002 1991 2001
Foglalkoztatés — férfiak (%) 72,5 63,5 68,3 68,2
Foglalkoztatds — n6k (%) 57,7 49,0 33,3 43,7
Munkanélkiiliség — férfiak (%) 5,7 8,9 14,9 11,1
Munkanélkiiliség — nék (%) 6,4 7,7 26,8 18,7
MezGgazdasag (%) 29,7 36,2 10,1 6,3
Nehézipar (%) 35,3 25,5 24,9 18,4
Epit&ipar (%) 4,6 4,4 11,0 11,7
Szolgaltatis (%) 30,4 33,9 54,0 63,6
Lakossig szdma (millid) 23,2 21,6 39,4 40,8
Inflacié (%) 170,2 15,4 5,9 3,0
Atlagfizetés 2000-ben (€) 154 1513

Forras: Viruela 2006: 3

A 4. tiblazat adatai tobb kérdést is felvetnek. A munkanélkiliség sta-
tisztikai mutat6ir6l mar széltam; a nék foglalkoztatdsiaban tapasztalhat6
kiilonbségekrSl annyit kell megemliteni, hogy a szocialista nagyiparban a
ndket is nagy szimban foglalkoztattik, innen is adédik a drasztikus csokke-
nés, amit sok ipardg megsziinése okozott. Ezzel szemben Spanyolorszagban
a francoista tradiciondlis tarsadalom maradvinyaként értelmezhetjiik a n6i
alulfoglalkoztatottsigot. Spanyolorszdg munkanélkiiliségi mutat6i mindig is
a legmagasabbak kozott voltak Eurépdban, és igy volt ez a 2008-as gazdasigi
valsag idején is.

Romadnidban a szolgiltatéipar lassan fejlédott, és a kapitalista dtmenet
éveiben, amikor az elvart irdny az ipari tarsadalom fel6] a szolgaltatéi és infor-
macids tarsadalom felé haladt, érdekes jelenség volt az agrartdrsadalomba val
visszafordulas. Az épitGiparban foglalkoztatottak ardnya ugyancsak alacsony.
Erdekesnek tiinhet, hogy a kulfoldre vandorolt falusi lakossag egy masik or-
szag épitSipardban olyan jol el tudjon helyezkedni, és nemcsak segédmunkas
poziciéban, hanem elismert szakemberként. Arra kell azonban gondolni, hogy
a ,falusi” elvindoroltak a varosi iparban dolgoztak évekig, az 1970-1980-as
években részt vettek Ceausescu nagy orszagépitd tervében, és akik 1989 el6tt
kilfoldon munkat vallaltak, azok is az épitGiparban dolgoztak, mint példaul
a dobrotestiek (Serban-Grigoras 2000). Tapasztalatuk segitségével hiztak fel
sajat hazaikat sziil6falvaikban, és igazi szakembereknek szimitottak, annak
ellenére, hogy nem rendelkeztek tuddsuk formalis elismerésével.

A redlis munkanélkiiliség ellenére is sokan inkabb az életszinvonalat
hibaztatjak a migricié eltomegesedéséért (lasd Pajares 2007: 68—69). 2000-
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ben a lakossig 44,5%-a élt szegénységben, az atlagbérek pedig 100-150 eurd
kozott mozogtak. Egy tandri fizetés ebben az id6ben 100 eurd volt (vo. Heintz
2006: 120). Egyre tobben voltak azok, akik feladtdk romaniai munkahelytiket,
lemondtak az olyan allasokrdl, amelyek fGiskolai vagy egyetemi végzettséget
kivantak meg, és kilfoldre mentek fizikai munkat végezni. A spanyolorszagi
roman munkdasok kozott szép szdmmal vannak orvosok, kozgazdiszok,
mérnokok, tandrok vagy apol6nSk (Viruela 2002: 244).

Egy masik fontos ok, ami 6sszefiigg, de nem egyenld a szegénységgel,
a ,munkaetikdban” tortént valtozas, amivel kapcsolatban Monica Heintz
(2006) arra a kovetkeztetésre jut, hogy helyesebb volna ,, emberkozi kapcso-
latok etikajanak” nevezni.

. Ha figyelembe vessziik, hogy Romdnidban a jo fizetést, egy olyan fizetést,
amiért érdemes dolgozni, »tisztességes« fizetésnek nevezik, akkor az a
kifejezés, hogy »azért, amennyit fizetnek nekem« inkdbb gy értendd,
hogy »azért, amennyi tiszteletet mutatnak irdntam e fizetésen keresztiil«.”
(Heintz 2006: 171.)

Az altaldnosan rossz kozérzet abban mutatkozik meg, hogy az emberek ké-
pesek atérezni masok elégedetlenségét, és egy harmadik entitdst hibaztatnak
mindkét fél sérelméért; a rossz kiszolgalast, a hivatalos helyeken tapasztalt
nemtor6domséget hajlamosak gy elkonyvelni, hogy az illet6t nem fizetik
jol, nem tisztelik, igy 6 sem tisztel masokat. Emiatt szimos konfliktusra
kertl sor, az emberek kozti kommunikacié és kapcsolat pedig megromlik.
Sokan emlitik, hogy a biirokracia és a korrupcié miatt hagytak el az orszigot,
ami mind az emberek kozti kapcsolatok megromlasat titkrozi. A migricio Gj
kulttréja, ami a 2000-es évek elejére alakult ki Romédnidban, tilmutat azon,
amit hagyomanyosan ekként definidltak: egy Gj munkakultararél van szo.
Ezt a gondolatot b&vebben kifejtjik egy késbbi fejezetben.

Az eltomegesedés szakaszaban a nemzetkozi migracié ,tarsadalmi innova-
cibnak” szamitott, amelybe egyre tobben belekapcsolédhattak (Sandu 2000b:
78). Az informaci6aramlassal és koztudatba kertilésével egytitt az elvindorlas
egy lehetd |, életstratégidva” valtozott, amelyben a kozosség fontos szerepet
jatszik (community oriented migrating patterns; v6. Sandu 2000b: 76). A
Dumitru Sandu altal felallitott ,életstratégia-elmélet” (life strategies) t6bb
szempontbdl Utkozik a ,migricidkultira” elméletével, de vonatkozasi ideje
meg is el6zi azt. ,Az életstratégidk viszonylag szilard racionalis cselekvési
strukturit jelentenek a cselekvs személy szemszogébsl” (Sandu 2000b: 67).6
Ezzel szemben maga a ,kultdra” a cselekvés irraciondlis voltat emeli ki. Az
életstratégia kivalasztisa olyan dontéshozatali folyamat, amelyben az eszko-

" Anne Gotman (1990: 24) nyoman a stratégia gondolata ebben az esetben azt sejteti, hogy

,az emberi tirsadalmak képesek irdnyitani és korddban tartani torténelmiiket” (idézi
Sandu 2000b: 67).
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z0Kk, a célok és a masodlagos eredmények mind szamitasba lettek véve (Sandu
2000b: 67; vO6. Weber 1947: 117). Ez megfelel a weberi cselekvéselmélet egyik
fajtdjanak, amelyben ,a cselekvés raciondlisan igazodik egyéni elvont célok
rendszeréhez”, ugyanakkor Weber megjegyzi, hogy amint a folyamatban a
célok abszolut értékek formajiban jelennek meg, kapcsolatok johetnek létre
a tarsadalmi cselekvés egyéb fajtdival:

.. Ez utébbi szemszdgb6l azonban az abszohit értékek mindig irraciondlisak.
Valéban, minél inkdbb egy abszoltit érték fokdra emelkedik az az érték,
ami felé a tdrsadalmi cselekvés irdnyul, anndl inkdbb »irraciondlis« ebben
az értelemben maga a cselekvés.” (Weber 1947: 117.)

Amint a migracié 4j kulttarja kialakult, a migrans életforma és a kalfoldon
szerzett javak egy magasabb értéket képviseltek, amelyet az egyéni migracios
dontéseknek irracionalisan tudomdasul kellett vennitik.

A migraci6 okaitdl eljutottunk a migransok céljaig. Akar a munkanélkiili-
ség, az alacsony fizetés, a tarsadalmi kapcsolatokkal szembeni elégedetlenség
vagy az allamhatalom elitélése adja az okot az elvindorldsra (és altaldban
tobb tényezd 6sszefonddasardl van szd), a cél mindig ugyanaz: a ,tisztessé-
ges” megélhetés.

Arra is felfigyelhettink a migraci6kultira targyaldsinal, hogy a célok
nem kiilonithet6k el a tarsadalmi kornyezett6l. A legtobb migrans ugy
szamol, hogy kiilfoldon egy hénap alatt megkereshetik otthoni fizetésiik
tizszeresét, par év alatt pedig megtakarithatnak annyi pénzt, hogy otthon
vegyenek egy lakast, feltjitsak a hdzukat, személygépkocsiba fektessenek
stb. Ezek mind egy elképzelt tisztességes megélhetés eszkozei, amelyek altal
felzarkézhatnak azokhoz, akik ezt mar megvaldsitottak. Minthogy maguk
a célok tarsadalmilag integraltak, a migrinsnak nemcsak sajit céljait kell
elérnie, hanem sz{ikebb tarsadalmi kornyezetével szemben is vannak , ko-
telességei”. A sikeresség latszatit akkor is fenn kell tartani, ha mogotte nem
all valodi sikerélmény; ennek legfGbb eszkoze a hazakiildott pénzosszeg és a
hazalatogatasok alkalméval torténd presztizskoltekezés.

A csatornan bedramlé informacio elsGdlegesen befolyasolja a célokat, 4m
az informacié nem mindig pontos. A hamis informacié kozlGjének tobb
oka lehet: a sikeresség latszatdnak fenntartdsa, a ,megsegitett” személyek
szdma része a presztizsnek, a ,segitséget” viszonozni kell stb. Féleg a kinti
életkoriilményekkel és a valddi keresettel kapcsolatos a hamis informaci6
(v6. Rostds—Stoica 2006a; 2006b; Sandu 2000b; Sandu szerk. 2006). A va-
l6sagban egy frissen érkezett migransnak sokkal tobbe keriil a megélhetés,
és gyakran az utikoltséggel is tartozik valakinek. A valds kereseti lehetGség
pedig nem 1500, hanem 500-700 eurd kozott mozog. Atlagosan 3-4 ledolgo-
zott hénap utdn kertlhet sor megtakaritasra, de fél évre is sziikség lehet, ha
kolecsonpénzbdl valosult meg a kiutazas. Emellett olyan varatlan események
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is kozbejohetnek, mint a bér ki nem fizetése, vagy a megtakaritis elvesztése,
minthogy bankszamlat nyitni id6be telik. Erthetd tehat, hogy a rovid tavi
tervek mar a legelején dugiba délnek.

Az informdciok masik része a célorszag dltaldnosabb jellemzGire, a mun-
kihoz val6 hozzaférésre és a hatésagokra vonatkozik. Olaszorszigrdl és
Spanyolorszagrdl az a kép alakult ki Romanidban, hogy egyéb orszdgokhoz
viszonyitva ott tolerdnsabbak az emberek (Serban—Grigoras 2000; Pajares
2007). Emellett konnyebb a bejutas, az ott-tartézkodas és a munkavallalds
hivatalos papirok nélkil. Ugyanakkor az is fontos tényezs, hogy idénként
lehet6vé valik a bevandorl6 stitusdnak a legalizdlasa olyan torvényesitési
intézkedések altal, amelyekr6l mar beszamoltunk (Viruela 2006: 16; Pajares
2007: 105). A déli orszidgok tehat bevandorléikat nagy informadlis gazdasa-
guknak koszonhetik.

A legalitas lehetGségével kapcsolatban a spanyol kutaték részérél eltérg
nézetekkel allunk szemben, amelyek azonban nem 6sszeegyeztethetetlenek.
Egyrészt azt 4allitjak, hogy az els6dleges ok a konny( hozzaférés a sziirke-
gazdasaghoz, az informalis munkapiachoz (Viruela 2006; Pajares 2007). Egy
masik szemsz6gb6l Antonio Paniagua a ,legalissd valds” lehetGségét tekinti
elsGdleges szempontnak a célorszdgok kivalasztasanal:

.....a romdnok, valamennyien, nem a nyelv hasonlésdga miatt bukkantak
fel Spanyolorszdgban (mindkett6, a romdn és a kasztiliai is latin eredetti);
se nem a politikai, gazdasdgi vagy kulturdlis kapcsolatok okdn, amelyek
Romdnia és Spanyolorszdg kézott fenndlltak a migrdciés folyamat elbit;
se nem a szegénység miatt, habdr a gazdasdgi ok [...] a legfontosabb I6kést
adta a migrdciés terv elkezdéséhez; hanem azért, mert Spanyolorszdgban
tébb lehetbségiik volt legalizdlni a helyzetiiket, mint mds eurdpai unics
orszdgban. A romdnok mindeddig inkdbb Franciaorszdgba vagy Németor-
szdgba emigrdltak, semmint Spanyolorszdgba.” (Paniagua 2007: 24-25.)

Paniagua az allaspontjit Saskia Sassen (1994) hipotézise ellenében fejti ki,
mely szerint a migraciés halok 1étrejottét két orszdg kordbbi politikai, gaz-
dasagi, katonali, illetve kulturalis kapcsolata magyardzza.®® A térvényesités
lehet6sége, mint ok, valdban 1étezett, f6képp a 2000-es térvényesités utdn,
melyben csak kevés romdn vehetett részt, de a hire elterjedt. A latsz6lagos

2 A sasseni hipotézis feliiletes elvetésével nem érthetiink egyet. Nyugat-Eurépaban nagy
politikai emigrins kozosségek éltek 1989-ig, Spanyolorszig pedig, ahol hires romén orto-
dox templom is miikodott, a jobboldali emigrécié egyik {6 kézpontja volt. Az emigrins
értelmiség kulturalis tevékenysége a Nyugat figyelmét a ,szovjet megszallds borzalmaira”
terelte, hozzdjarulva ahhoz, hogy roman allampolgirok politikai menekiiltstatushoz
juthassanak még az 4j, demokratikus alkotmany 1991-es elfogaddsa utdn is (vo. Paniagua
2007). A korai kivindorlok pedig kés6bb meghivilevelekkel jarultak hozza a gazdasagi
migricié fokozédasidhoz.
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ellentmondis ellenére azonban nem cafolja azt az 4llitdst, hogy az informadlis
gazdasig engedékenysége volt a {6 ok. Ugyanis a torvényesitéshez csupan
a régota ott-tartézkodas szamitott, legyen az akar ,illegilis”; az ,illegalis”
helyzethez valé hozzaférés, hogy a sziirkegazdasagba gond nélkiil bele lehet
meriilni, annak a feltétele volt, hogy majd megkaphassak a legilis bevandorl6i
statust. A kettd tehat nem kiilonithet6 el egymast6l. K6zos pontjuk pedig a
spanyol bevandorlasi jog és a hat6sagok engedékenysége.

A migrécids csatorna fejlédésének okait hirom helyen kereshetjik (Sandu
et al. 2004: 19):

1. a kibocsat6 orszdgban: Romadnia lasst gazdasagi fejlédése, a nyugati
életviteltSl vald eltavolodads, mikozben ez a fajta életmdd idedltipusként a
roman tarsadalom tagjainak szeme elGtt is megjelent;

2. a célorszdgban: Spanyolorszdg nemrég ébredt tudatara annak, hogy cél-
orszagga valt; sajat dllampolgdrainak migricids tapasztalatai mégigen frissek
voltak, igy a bevindorlékkal szemben is tolerinsabban viselkedtek; a hirtelen
gazdasagi valtozds nem adott lehetGséget atfogd migraciopolitikik kidolgo-
zaséra, igy az informalis gazdasig fogadta be a kiilfoldi munkavallalokat;

3. a nemzetkozi kornyezetben: a schengeni dvezet 1étrehozisa lehet&séget
adott arra, hogy barmelyik tagorszag vizumaval el lehessen jutni Spanyoloz-
szagba; Romdania EU-csatlakozisa pedig Gjabb valtozast idézett elG a migracid
rendszerében.

2.5. A migracios terv megvaldsitdsa: migracios utvonalak

A migracios terv végrehajtasa értelemszertien az éppen aktudlis migracids
struktiridhoz igazodik. Masképp jutottak Spanyolorszdgba a ,kalandorok”,
mint azok, akik az 1990-es évek els§ felében utdnuk érkeztek, masképp azok,
akiket a vizumkotelesség stjtott, és megint masképp, akik a vizummentesség
idején utaztak. A kutatok felfigyeltek arra, hogy milyen hamar megtalaljak
az érintettek az 4j kontextusnak megfelel6 méodszert, és a kapcsolati t6ke
miikodését fedezték fel a jelenség hatterében. A kialakult informécids csator-
nén keresztiil tobbek kozott a terv végrehajtasinak e kezdeti mozzanataira
nézve is érkeznek hirek.

Az els6 migransok elmondiésa szerint az els§ években (1990-1992) volt a
legnehezebb eljutni Spanyolorszdgba. Ut6bbi schengeni csatlakozisa 1992-
ben kovetkezett be, de még azutin is feliigyelték az északi hatart. Ezekben
az években vagy spanyol vizumot kellett szerezni — ami nem volt konnyt
-, vagy torvénytelen mddon kellett atlépni a hatart. Mar ekkor meg lehetett
tervezni az egész utat: hozza lehetett jutni hamis schengeni vizumhoz, az
illet6t kikisérték Franciaorszagba, onnan pedig egy masik szallit6 atszoktette
a hatdron az ,illegalis” beviandorlét. Ezen az dtvonalon, ezzel a mddszerrel
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Cosladéba lehetett eljutni. Egy nagyobb csoport az 1992-es barcelonai olimpiat
hasznalta ki, amikor kénnyebben meg lehetett szerezni a turistavizumot (vo.
Serban 2006: 121). Ezek a lehetségek azonban nagyon dragik voltak, a mig-
ricids terv megvaldsitdsa igazi befektetésnek szamitott, és azokat érintette,
akik a kalandorok vagy a még korabbi menekiltek kozeli ismerései voltak.

A legkorabbi szakaszban a lakhatas is dragabb volt; hivatalos papirok nélkiil
nem volt lehetGség lakast bérelni, igy a bevandorloknak panziékban kellett
lakniuk. A helyzet akkor valtozhatott, amikor valaki hivatalos statushoz
jutott, és bérelhetett olyan lakisokat, amelyeket kiadta a tobbieknek.

A legélis status megszerzésének moédjai koziil ebben az idGszakban a
menekaltkérelmek voltak a leggyakrabbak. A forradalom utdni Romania
allampolgarait még el lehetett konyvelni politikai menekiltekként. Spa-
nyolorszagban az 1990-es években négyszer tobb (83 550) menekiiltkérelmet
nyujtottak be, mint egy évtizeddel kordbban (21 040), és ebbdl 10 710 volt
roman allampolgiroké, 6300 pedig lengyeleké (Viruela 2002: 237).

Spanyolorszag schengeni csatlakozdsa utdn 1j lehet6ségek nyiltak meg:
tovabba nem volt sziitkség spanyol vizumra, hanem barmelyik schengeni
Ovezetbe tartozé orszdg vizuma szolgalhatott belépéshez annak érvényes-
ségi ideje alatt. Ez a valtozas inkdbb a vizumokkal iizletel6knek kedvezett,
mert egyszer(ibbé valt a megszerzése, dra azonban nem csokkent (v6. Serban
2006: 122). Mivel altaldban tobb személy nem egy idGszakra kapott beuta-
z4si vizumot, nem is lehetett csoportos utazasokat szervezni, emiatt ebben
az idGszakban az egyéni utazisok voltak a jellemz&k, amikor végigutazni
Eur6pat és megérkezni a célpontba egyediil kellett.

A németorszagi ismerdsoknek ugyancsak megndétt a szerepe; évente tobb
ezren utaztak Eurdpin keresztiil németorszidgi meghivok alapjan szerzett
turistavizumok segitségével (Viruela 2004: 18). Ez nagy lehetGség volt, f6képp
ami a vizumszerzés koltségeit illette. Monica Serban egyik erdélyi interja-
alanya szerint ,, hiilyének kell lenned, hogy tobb mint 100 mdrkdt fizess egy
meghivéért. Mert valakit csak kell ismerned. Egy volt iskolatdrsat, bardtot,
szomszédot, vagy tudom is én, valakit, aki Németorszdgba emigrdlt. Azt a
sok pénzt csak a déliek fizették” (Serban 2006: 122). A ,déliek” pedig ebben
az idGszakban 1000-1500 eurd kozott fizettek (vo. Sandu et al. 2004: 11).
A dobrotestiek elmonddasa szerint a faluban ez id6 t4jt 1100 és 1300 USD
kortl mozgott egy vizum 4ra, ami 2001-ben 13,8 havi 4tlagbérnek felelt
meg (Constantinescu 2003: 3; Serban-Grigoras 2000: 36). Az § esetiikben
holland vizummal lehetett Spanyolorszdgba jutni, de a svdjci is el6fordult.
Azonban a német és a francia vizumok voltak a legelterjedtebbek. A romaniai
német konzulatusok évente kb. 180000 vizumot bocsitottak ki, a francia
konzulatusok pedig 50-60000-¢et (Viruela 2004: 18).

A kifizetett 6sszeg azonban nem garantalta a vizum megszerzését vagy a
kijutas bizonyossagt, és sok mulott azon, hogy milyen kozvetitét valasztottak
és mennyit fizettek neki. A ,vizumuizérek vildgdban” a kutat6k négy kategériat
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fedeztek fel, és a vizumszerzés garancijja minden esetben kiilonbozott (Serban
2006: 122). A szakosodott tizérek esetében a vizum tobbe keriilt ugyan, de a
sikeresség is garantédlva volt, mivel 6k allandé jelleggel gyakoroltik a vizu-
mokkal valé kereskedést és jol informaltak voltak az aktualis lehetGségek
fel6l, valamint hatalmas kapcsolati t6kével rendelkeztek. Egy masodik kate-
goriat képeztek azok, akik szamara az tizérkedés csak mellékjovedelem volt,
és elvétve gyakoroltik; az 6 ismereteik mar korl4toltak voltak, gyakran nem
reagiltak id6ben a , piac” valtozdsaira. Olyanok is akadtak, akik egy tavolabbi
ismerGs felkérésére segédkeztek a vizumszerzésben anyagi 0sztonzésre, és
végill a negyedik kategéridba tartoztak azok az ismerGsok, akik a segitségért
néha elfogadtak egy kis 6sszeget (uo.). Utdbbi két kategéridba tartozok leggyak-
rabban meghivélevéllel tudtak csak segiteni, kozvetleniil vagy kozvetetten,
de nem garantdlhattik, hogy az alapjin a palydzé meg is szerzi a vizumot.
A ,hivatasos” vagy ,félhivatdsos” Gizérek azonban pontos informaciékkal
latték el tigyfeleiket, és személyre szabottan alakitottak ki interjiterveket,
amelyeket a konzulatusi hivatalos meghallgatdson szigortian kovetni kellett.

A segitségnyujtasban az adventista egyhaz is részt vett. Az adventistaknak
sokkal t6bb lehet6ségiik volt, minthogy mindannyian ,testvérként” tekintet-
tek egymasra nemzetiségt6l fuiggetlentil, és kotelességliknek érzik segiteni
hiv6tarsaikon. Az imahazakban volt lehet6ség megismerkedni kalfoldiek-
kel, akik hajlanddk voltak meghivdlevéllel segédkezni. Alcalai lakétdrsam
torténete sokatmondo:

. Nekem akkoriban [1999-ben] volt itt egy unokatestvérem, aki ugyancsak
német vizummal jott ki. Mi adventistdk vagyunk, mdr a nagysziileim is
azok voltak, és sokan ndlunk a faluban. Mdr kicsi korunktdl jdrni kell a
szombati iskoldba, ami olyan, mint egy rendes iskola, korosztdlyokra osztva,
és az életrdl tanulunk, a valédi életrl... hogy mit csindlj, mit ne csindlj,
hogyan élj a mindennapokban. Olyan dolgok ezek, amikre az iskoldban
nem tanitanak. [...] Ndlunk mdsmilyen a pap, mint az ortodoxokndl; aki jél
ismeri a Szentirdst, az vezethet imdt, és a fiataloknak megvan a lehetfséguik,
hogy prédikdtorok legyenek. Na, a mi egyhdzunk a németorszdgival volt
kapcsolatban, minket 6k segitettek. A forradalom utdn jottek és hoztak
dolgokat, imahdzat épitettek, meg ilyenek; és meghivtak magukhoz, hogy
menjiink, Idssunk, tanuljunk. Olyan volt, mint egy csereprogram. Voltak
koztiik romdnok is, akik mdr régen ott éltek, és most visszajottek, hogy
segitsenek. Veliik tudtunk kommunikdlni, 6k jol beszéltek romdnul. Aztdn
amikor elkezdtek az emberek Spanyolorszdgba menni, a németek abban
segitettek, hogy kiildtek egy meghivét annak, aki menni akart. Az szerepelt
a meghivéban, hogy a németekhez megyiink prédikdtori tovdbbképzésre, az
ottani prédikdtor aldirdsdval, egy-két hénapra. Ezzel meg egy csomé papirral
el kellett menni a német kovetségre, és ha elfogadtdk, kaptdl egy vizumot,
és szabad voltdl. Mehettél Németorszdgba, onnan meg Spanyolorszdgba,
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mert nem volt mdr hatdrérség. Atmentél a francidkhoz, onnan meg ide.
Ez egyszertien is ment az elején, de aztdn a németek felfigyeltek, hogy tul
sokan mennek, és mdr nem adtak mindenkinek vizumot. Ki kellett taldlni
egy jo torténetet, az itteni prédikdtor is adott papirt, hogy tanulé vagyok,
mutatnom kellett, hogy van pénzem megélni, utazni, repiilGjegyet kellett
felmutatni, az volt a legjobb, de ha nem, busz retiirjegy is elég volt. Nekem
hdromszor dobtdk vissza a dossziémat, mdr minden pénzt elkoltéttem a
papirokra. Egyszer hamis vizumot is szereztem, azzal indultam neki, el
is jutottam Németorszdgig, de oda mdr nem engedtek be, és vissza kellett
jonném. Mdr biztos voltam, hogy soha nem jutok ide. De negyszerre is
megprobdltam, és akkor sikertilt. Alig tudtam elhinni, amikor Idttam a
vizumot az utlevelemben. Rendes, hivatalos vizumot, amibe nem kothetnek
bele.” (Achim Radu, férfi, 31 éves, Prahova / Alcal4 de Henares.)

Achim utazdsanak idején a korszak legnagyobb migraciés hullama zajlott, és
a nehézségek ellenére egyre tobb romannak sikeriilt Spanyolorszagba jutni.
Ekkorra a migrici6 egyre tobbeknek jelentett jo tizletet, és a vizumuizérek
maguk is egy nagy hédldzatot alakitottak ki, mely egyre ink4bb befedte egész
Romadniat, és stabil kapcsolataik voltak kiilfoldon. Létrejottek azok az utazasi
iroddk,®® amelyek a vizumszerzésre szakosodtak, és teljes korti szolgaltatdst
biztositottak, melynek 4ra 2000-ben a 2500 USD-t is elérte (Paniagua 2007:
44). Az utazési irodaknak az volt a céljuk, hogy minél jobban kiterjesszék
hataskoriiket, és minden varosban, faluban legyen egy-egy kapcsolatuk.
Kilfoldi utazési iroddkkal is szerzédésre 1éptek, és mindkét fél tudta, hogy
amit miivel, az ,alturizmus”. A hal6zat tartalmazta azokat a szdllodakat,
amelyek szilldsigazolast kiildtek, az utazasi iroda biztositotta a retdar busz-
jegyet, a kovetségi funkcionariusok pedig biztositottak a vizumot. Paniagua
(2007: 44) szerint a nyugat-eurdpai orszagok nagykovetségeinek jelentds része
is részt vett ebben a korrupciés hilézatban. A falubdl az utlevél tobb kézen
keresztiil jutott el a bukaresti nagykovetségig, és a kozvetits feladatanak
kockazatossiga ardnyaban részesiilt a dijbol. Ilyen szervezett koriilmények
kozott sem volt azonban garantilt a vizum - voltak esetek, hogy a pénz
valahol eltlint a kezek kozott (Paniagua 2007: 45).

2002-t6] azonban tjabb valtozas allt be a migracids it tervezésében.
Romaénidval szemben feloldottdk a vizumkotelességet, és turistaként barki

63 Helyesebb taldn azt mondani, hogy ekkor kapcsolédtak be az utazasi irodak; tobb besza-
mol6bdl is tudhatjuk, hogy a kereskedGturizmusra szakosodott irodak és idegenvezetdk,
akik gyakran a korabbi 41lami utazasi irod4nal dolgoztak és dtmentették kapcsolati hal6ju-
kat az Gj rendszerbe, méar a rendszervaltozasok utin megjelentek a balkani orszdgokban.
Julian Konsztantinov bolgar antropologus a kereskedGturizmus leirdsdban példdul roman
buszokrdl is beszél. Ugyancsak érdekes Osszevetni az utazds és hatdratkelés ,szinjatékat”
az akkori , kereskedSturistaknal” és a mai ,vendégmunkas-turistiknal” (Konsztantinov
2007; Heintz 2006: 189).
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utazhatott kilfoldre. Immar egyediil a roman 4llam altal felallitott kéve-
telményeknek kellett megfelelni: turistaként 500 eur6/f§ kotelezd osszeget
kellett felmutatni a hatarérnek, a kinti tartézkodési hely meglétét bizonyitd
iratokat és a visszautazist garantalé papirokat. Hirom honapot lehetett kint
tartézkodni, aki pedig elmulasztotta a visszautazast, attél megvontik az
Gjabb kiutazis lehetGségét.

Az 1j helyzetben minden a pénzen mulott. Ha valaki teljesen legdlisan
akart kiutazni, az megtehette, ha volt pénze szdllodaszobat foglalni, és
felmutatni a hatarérnek 500 eur6t. A kiutazdsok tobbsége azonban az 1j
szallitok segitségével olcsobb volt. Akik addig vizumuizérkedésbdl éltek,
utasszallitok lettek. Az § extra szolgaltatdsuk abbdl 4llt, hogy kolcsonadtak
az utazénak 500 eur6t a vaimvizsgalat idejére, és lebonyolitottdk a hatar6rok
megvesztegetését, hogy ne kutakodjanak. Koralbelil 200-300 eurdra volt
szitkség a kiutazashoz, ami igy is sokkal kevesebb, mint az 1300-1500 eurd,
amit a vizum megkévetelt. Az egész Gt pontosan tervezhet6vé valt, és mar
nemcsak egyénileg, hanem csoportosan lehetett utazni. A migraciés terv
megvalésitasdhoz sziikséges pénzosszeget konnyebb volt megszerezni kolcson
altal, de nem mindig egyforman jo feltételekkel. Az 1j helyzet oda vezetett,
hogy az ismeretségi kotelékek egyre lazabbak lettek, és a bizalom gyengiilt;
a segitségnyujtas egyre személytelenebbé valt és mindinkabb tizleti jelleget
oltott. A szallitébuszok egy id6 utdn mar nem két telepiilést kotottek ossze,
hanem régidkat, az utasok pedig nem ismerték egymadst. A szerencséjiiket
prébalék szidma nétt, azonban egyre gyakrabban kellett addig ismeretlen
problémékkal megkiizdeni: ,A kolcsonpénzt heteken beliil vissza kell fizet-
ni, senki sem j6tt értiik Madridban a buszpalyaudvarra, mar nem talalsz
egyéjszakds szillast. Az utiterv bairmely mulasztdsara létezik megoldas. Az
egyetlen gond a kivindoroltak szimara az, hogy Spanyolorszdgban szereznek
réluk tudomast.” (Serban 2006: 124.)

Az Gtvonalban is valtozis tortént. AzelGtt Németorszdgon keresztiil koz-
lekedtek a buszok — az utazasi iroddk hivatalos buszai — kotelez6 megall4ssal
és jarmticserével Karlsruhéban, most azonban Ausztridbdél Olaszorszdgon
keresztil kozelitették meg Spanyolorszagot. Ez az ttvonal 3 napot és 3 éj-
szakat vett igénybe. A maginszallitok korében azonban egyéb ttvonalak is
elterjedtek, voltak, akik Franciaorszidgon keresztiil, vagy Szerbia-Bosznia-Her-
cegovina-Horvatorszag—Szlovénia—Olaszorszig utvonalon kozlekedtek, és 4-5
napot is tarthatott az tt, ha elkeriilték az autépalydkat (Paniagua 2007: 47).

Ez az utazasi forma egészen 2007-ig allt fenn, Romania EU-csatlakozasdig.
Azutvonalakban azéta sem tortént valtozas, csak az utazas ideje lett rovidebb
a hataratlépés gyorsasiga miatt. A maganszallitok nagy része is hivatalos
utazasi irodava nétte ki magat, a személyszallitdson kiviill més segitséget
nem nyujtanak. Mellettiik az Gj 1égitarsasagok is inditanak jaratokat a na-
gyobb keresletii utvonalakon, és val6di konkurenciai a busztarsasagoknak,
jollehet nem sikertilt Gket kiszoritani a piacrdl. A buszok mindmaig vonzdak
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azok szdmadra, akik sok csomaggal és kaputdl kapuig szeretnének utazni.
A repulGutazas azoknak éri meg, akik a nagyobb, reptérrel rendelkez§ va-
rosokbdl vagy kornyékiikr6l utaznak.

Mindeddig csak az informalis intézményekrGl széltam, amelyeken ke-
resztiil a migracié megval6sulhatott. Voltak azonban hivatalos intézmények
is, amelyek épp az informadlis szektor ellen jottek létre. A hataratlépéskor
alkalmazott illegilis gyakorlatokrdl a hivatalos szervek is tudtak, igy példaul
a roman Beliigyminisztérium (lasd Sandu et al. 2004: 11). A két legaktivabb
és leglathatobb 4llami intézmény, ami a Munka, Tarsadalmi Szolidaritas és
Csalad Minisztériuma ald tartozott: a Munkaer6 Migraci6é Hivatala (MMH)
és a Kulfoldi Munka Szakminisztériuma (KMSZ).

Az MMH 2001-es létrehozasa tiltakozast viltott ki a privit munkaers-
kozvetits tigynokségek részérél, akik azzal vadoltdk az dllamot, hogy nem
tartja be a konkurencia torvényét. A hivatal dllaspontja szerint azonban az
uzérkedésnek akart véget vetni, és a munkakoralményeken tervezett javi-
tani azzal, hogy allamilag feltigyelt szerz6dések keretében kozvetit roman
munkaer6t Spanyolorszdgba. 2004. augusztusig emlitett hivatalon keresztiil
97500 személy jutott idGszakos kiilfoldi munkihoz. Spanyolorszagba, mint
emlitettiik, ltaldban mezGgazdasagi szezonmunkak elvégzésére kozvetitettek
2—-6 hénap id6tartamra. A szerzddés megszabta az dtlagbért (kb. 35 eurd/
nap) és a napi 8 6rds munkaidé6t (Sandu et al. 2004: 10).

A masodik intézmény, a KMSZ 2004-ben az okbdl jott létre, hogy jobban
feliigyelje a szerz6désekben foglaltak betartasat, ugyanis sok panasz érkezett
a realis bérekkel és munkaidével, valamint a tdrsadalombiztositassal kap-
csolatban. A hivatal tobbek kozott az IOM-mel (International Organization
for Migration) egytittmiikodve inditott tajékoztaté kampanyt, amelyben a
kiilfoldi feketemunka veszélyeire hivta fel a figyelmet (Sandu et al. 2004: 10).

A nemzetkozi migricié nagy része azonban inkabb az informadlis utat
kovette, a fent emlitett hivatalos intézményeknek pedig a gyakorlatban kevés
szerepuk jutott a mozgasok szabalyozisaban.

A kovetkez6 fejezetben nem szakadunk el a migracids tervmegvaldsitastol
és az ttvonalaktdl. Ratérek azonban a mai stratégidkra, és megnézziik, ho-
gyan zajlik ma egy tt BukaresttSl Alcald de Henaresig, milyen a hely, ahova
érkeziink, és mik az els6 1épések, amiket a frissen érkezett migransnak vagy
a migranslétet magara vallal6 terepmunkasnak tennie kell.






« 3. BUKARESTTOL ALCALAIG

3.1. Az ut

Bukarestben, a roman f6varosban toltottem egy hetet, miel6tt visszautaztam
volna Spanyolorszdgba, immar nem délre, hanem terepmunkam helyszinére,
a Madrid tartomanybeli Alcal4d de Henares virosiaba. Romaniabdl akartam
utazni, valahogy tgy, ahogy maguk a migrinsok éveken keresztiil tették —
legalabbis 2002 6ta. Vagy féltucatnyi ,fapados” 1égitarsasag szolgaltatisai is
igénybe vehetGk azok szdmara, akik a nagyobb, reptérrel rendelkez6 varos-
okbdl indulnak, és tzleti sikertik alapjan valészintisithets, hogy sokan is
valasztjik ezt a megoldéast. A kényelem és a gyorsasig — felar nélkiil — min-
dig fontos szempont, s mivel én az aktudlis migracids stratégidkra voltam
kivincsi, akar a repiil6it modszertani jogosultsdga mellett is kidllhattam
volna. Azonban kisvartatva szembesiiltem par gonddal, amivel val6szintileg
szamos migransnak is szembe kell néznie: ezek a csomag, az id6 és az 1ti cél.

Hat hénapos ttra indultam, és meglehetGsen nagy volt a csomagom. A Bu-
karestben toltott id6t tobbek kozott arra haszndltam, hogy ottani ismer§sokt6l
és a migracié témdjiban jartas emberekts] tanicsokat szerezzek,* valamint
mashol nehezen elérhet§ szakirodalomhoz jussak. A konyveknek azonban
sulyuk van, a ruhak pedig sok helyet foglalnak. A csomag nagysiga jo6 in-
dok arra, hogy valaki a buszt vdlassza, ahol tobb tiz kg-ot felar nélkiil lehet
szallitani. Azt is mérlegelnem kellett, hogy legfeljebb egy héttel az utazis
el6tt vehetem meg a jegyet, ami a légitdrsasdgokndl magasabb koltséggel
jar, meg azt, hogy olyan varosba utazom, amelynek nincs reptere — noha a
madridi reptér nincs tidvol. Ha azonban nem Bukarestb&l indultam volna,
hanem Dél- vagy Kelet-Romaniabdl, azzal is szimolnom kellett volna, hogy
100-300 km-t meg kell tennem a f&varosig, talan egy éjszakat szalloddban
kell toltenem, majd a reptérre is ki kell jutnom, ami ugyancsak sokba kertil
és bonyolult. A busz ezzel szemben tobb varosban megall, a kisebb, szemé-
lyesebb jaratok pedig gyakran kaputdl kapuig széllitjik az utasokat.

A busztarsasag kivilasztasinal els§ szempont az 4r volt, minthogy nem
voltak korabbi tapasztalataim egyikkel sem. Az egy ttra sz6l6 jegyek alta-
laban 90-100 eur6 kozott mozogtak, a retturjegyek pedig 180-200 eurdba
kertltek.®® Egy olyan tarsasagot sikeriilt taldlnom, amely didkkedvezményt

%4 Ezen a ponton koszonetet mondok Ana Zidarescunak, az Evenimentul Zilei napilap
internetes kiaddsa ,,Hat4ron tili romdnok” rovata szerkesztGjének a segitségéért.

% Nem tapasztalhat6 valtozas a régebbi beszimol6kban szerepl6 drakhoz képest, 14sd Pajares
2007; Paniagua 2007.
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is adott romdan vagy kilfoldi didkigazolvinyokra, és Alcala de Henaresban
is megallt. A jegy 80 eurdba keriilt — amit az eurdpai valutdba fizethettem
ki -, és szerdai napon hajnali 5:00-kor volt az indulés az Eszaki palyaudvar
melletti parkolébdl. Naponta indulnak jaratok, én meg gy terveztem, hogy
hétvégén érek Alcaldba, amikor a legtobben nem dolgoznak. Pontos érkezési
id6t azonban az utazasi iroda nem tudott mondani: ,valamikor pénteken”
- volt a vilaszuk.

Marcius 25., szerda, 4:30. Taxival jutottam ki a palyaudvar parkoldjiba.
Ut kozben kideriilt, hogy tobb parkold van, én meg nem tudom, melyikr6l
van sz6. ElGvettem a jegyemet, megmutattam a soférnek: ,,oda, ahonnan ez
a tdrsasdg indul”. Ismerte. O régebben mashonnan utazott, nem is Spanyol-
orszigba, hanem Olaszorszigba, de azok mas idGk voltak; alig egy-két busz
jart, és indulhattak a palyaudvar f6parkol6jabdl, most ez mar nem lehetséges.

Hérman voltunk ott 6t el6tt: rajtam kiviil egy 19 éves fiti és egy harmin-
cas éveiben jar6 cilarasi®® holgy. Egy busz allt a parkoléban sof6r nélkiil; a
soférnek 5:15 perckor sem volt még nyoma, de mds utasnak sem. Kozben
eleredt az esd. A kellemetlen kortilményeknek mindig van egy sajitos ko-
hézibs ereje, amely elGsegiti az emberi kommunikaciot és 6sszefogast, jelei
pedig a kortinkben is mutatkozni kezdtek. A holgy ismerte a ,,diszpécsert”,
és felhivta 6t telefonon; kidertilt, hogy a sof6r egy baleset miatt késik, még
fél 6rat varni kell, amig felszabadul az at. Kozben érkeztek még ketten, egy
50 koriili férfi meg egy hasonld kord nd, aki Constantibdl, a kikotGvarosbol
jott. Majd megérkezett a sof6r egy kisegitvel, aki logisztikai tigyekért felelt.
Hat 6ra volt, de az utdnfutdt nem sikertilt még csatlakoztatniuk, és mind-
annyian segitettiink, hogy minél gyorsabban elindulhassunk. Fél 6ras kozos
tevékenység volt, melyet siker vezett, és id§ kozben megismerhettiik egymast,
nemcsak torténeteinket, hanem fizikai er6nket is. 6:30-kor indult el a busz.

Az alacsony utasszdmnak az volt a magyarazata, hogy Gyulafehérvaron
(Fehér megye kozpontjaban) buszt kellett valtani. Ott volt a gytijt6pont, ahol
a délr6l, keletrSl és északrol érkezdk atszalltak, és egytitt folytattak az utat.
Ugyanezt a megoldast alkalmaztdk majd Spanyolorszidgban, ahol Barcelona
kiilvarosidban valtunk két csoportba, egy résziink Madrid-Toledo irdnydba
folytatta az utat, a tobbiek meg Valencia—Alicante ttvonalon délre.

Legkozelebb Ploiestiben szélltak fel még ketten, majd Brassoban a cég egyik
mindségellendre, aki ,latni akarta, hogyan zajlik az utazas”. A buszvaltésig
12:15-kor Segesvaron csatlakoztak még hozzank.

Az utazas alatt egy 30 vide6bdl 4116 ,, manele”®” Gsszedllitds ment, kozben
csoportos beszélgetések. A témak kevésbé az utazassal kapcsolatosak, inkabb

66 Cilirasi (Kalardsz) megye, Romania délkeleti részén (14sd 3. abra).

7 Balkani hangzasu zene, mely 1989 utdn vilt elterjedtté. Az alacsony miiveltséggel azo-
nositjak, gyakran a cigdnyok zenéjének tekintik (nem Osszekeverendé a magyar népi
hagyomanyok ciginyzenéjével), és a roman nyelv dekadencidjival hozzak 6sszefiiggésbe.
Lasd b6vebben az 5.5 fejezetet.
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a n6k helyzetér6l vitatkozott a harmincas és az 6tvenes holgy. EIGbbi elvalt,
és nem is hajlandé Gjbdl ,rossz” férfihoz menni, az idGsebbik szerint azon-
ban ,tiirni kell, a csalddért, egy né nem lehet egyediildllé”. Olykor hevesen
vitatkoznak, az 6tvenes férfi is hozzdszdl a témdahoz, szerinte ,,Isten a nét
Addm borddjdbdl teremtette, tehdt... nincs nagyon min vitatkozni”.

A 19 éves fit az apjdhoz utazott; nemrég érettségizett, dolgozott par hona-
pot, de Ggy dontott, meglatogatja apjat Tarragondban, aki mar t6bb éve kint
él. Nem tudja, mikor jon haza, nincsenek tervei, talan kint marad dolgozni,
am egyelGre csak a latogatas a célja.

A beszélgetések sordn érdekes megnyilvanuldsai voltak a népi vall4sos-
sdgnak is. Ortodox embernek, ha templom el6tt halad el, keresztet kell
vetnie. Kozilink az 6tvenes né tartotta be ezt a ,szabdlyt”, és ugyancsak
6 mondta félhangosan, miutdn egy szabdlytalan jarkel6 miatt fékezniink
kellett: ,,Szerencséd van, hogy egy templom el6itt dllsz, kiilinben mondtam
volna valamit!” Az utasszallit6 céggel kapcsolatban tobbszor is megjegyezte
— valahdnyszor elégedetlenségét akarta kifejezni — hogy ,ezek megtértek”.
A ,megtért” kifejezést a roman nyelvben az adventista (vagy jehovista) val-
lastiakra haszniljak, altalidban a csoporton kiviiliek (out-group, vo. Allport
1977), enyhén pejorativ felhanggal .8

14:20 perckor szilltunk 4t Gyulafehérviaron (Alba Tulia) az 4j buszra,
amely csak rank virt. Kevés szabad hely volt, és mire a magyar hatiarhoz
értiink, teljesen meg is telt; utoljara Aradon szalltak fel rd. A kis csoportunk
is felbomlott. Az Gj buszon tilos volt enni (,,a kellemetlen szagok miatt”), ha
valaki mégis merészelt, a segédsofdr szova tette, arra kérve az illet6t, hogy
,probdlion meg civilizdltan viselkedni” (gyakran valamelyik utas hivta fel a
,f6nok” figyelmét a szabalytalankodéra). A beszélgetések most mar parban
zajlottak, és egyre gyakrabban lehetett hallani a busztirsasig gyakorlataival
kapcsolatos tiltakozisokat: ,bezzeg az »A«® t6bb helyen megdll”, és ellen-
tiltakozdsokat: ,.én is voltam mdr az »A«-val, de most mdr 6k sem olyanok,
mint régen; lassan mennek, betartjdk a 80-at, mert kaptak pdr biintetést”.

Az utazis legérdekesebb eseménye mégis a magyar hatarnal tortént.
21:35-kor értiink a hataratkel6hoz, a sof6r pedig pénzgytijtést javasolt, ,,hogy

6

&

,Pocdi/t” = ’blinband, vezekls; megtérni’. Eredetileg a bibliai sz6vegben gorogiil ,gon-
dolkodasbeli viltozast” jelolt, Istenhez val6 forduldst. Egy ortodox keresztény internetes
blog szerkesztdje a kovetkez6 forumtémat/kérdést vetette fel: ,Gondoljatok, hogy helyesen
hasznéljuk a »pocdit« kifejezést, amikor szektdsokra vonatkoztatjuk (pl. adventistakra)?
En gy tudom, hogy — legalabbis az ortodox egyhdzban — teljesen mésvalamit jelent”.
A vélaszadok egyetértettek vele, és egy bibliai helyre utaltak, amely igy hangzik: ,Es ezt
mondja vala: Térjetek meg, mert elkozelitett a mennyeknek orszdga” (,Pocditi-va, cici
Imparitia cerurilor este aproape”) (Maté 3:2). Emiatt maguk a , megtértek” is hasznaljak
a kifejezést, ami ilyenkor pozitiv tulajdonsigokkal telitddik. http:/www.crestinortodox.
ro/forum/showthread.php?t=38

% Talan a legnépszer(ibb busztirsasig neve; az § szolgdltatdsukat vettem igénybe vissza-
tértemkor.
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gyorsabban menjenek a dolgok a vdimndl”. Mivel uniés allampolgarokként
egy bels6 hatart 1éptink at, és a hatar6r csak egy ropke pillantést vet csu-
pan az uti okmanyra, semmilyen , kellemetlenség” nem érhette egyik utast
sem (kivéve a vimvizsgalat sordn, ahol esetlegesen vimkoteles termékekre
bukkanhatnak rd; ennek azonban kicsi az esélye tavoli ttvonalakon, {6leg
kimenési irdnyban). Ha kordbban a ken6pénz valamilyen szabalytalansigtol
val6 eltekintésért jart, most a gyors tigyintézést kell megfizetni. Az utasok
egy része — magam is — tiltakoztunk, igy a masodsof6r szavazast rendelt el,
aminek az lett a vége, hogy a tarsasag fele a fizetés mellett dontott (fejenként
5 eurdrdl volt szé, kb. 1350 Ft), ami 6sszesen 250 eurds 6sszeget jelentett (kb.
67 500 Ft). A végs6 dontés értelmében aki akart, az fizetett, aki meg nem, az
nem - igy ,,sorban dllunk majd az ttleveleknél, a csomagellenérzésnél pedig
fizetiink”. A fenti 6sszeg tehat mind a két procedirat meggyorsitotta volna,
és persze (legaldbb) kétfelé is oszlik. Kiilon kutatdst — és metodolégiailag
igencsak koriilményeset — venne igénybe annak felmérése, hogy mekkora
mértékd is a jelenlegi korrupcié a hatdratkel6kon. Az altalam megfigyelt
esetet ,irraciondlis korrupcidonak” lehetne nevezni, amely alditimaszthatja
a ,migraci6é kultardjanak” analégidjira megalkotott ,korrupcié kultiraja”
kifejezés jogosultsagat és utdbbi alarendelését az els6nek. Meglehet, hogy a
tobbi utasnak volt a vimosok ,tilbuzgdsigival” kapcsolatos tapasztalata,
ami valoban lassithatja a hataritkelést, ez azonban toérvénytelennek szdmit,
kivéve, amikor sztrajk vagy kozegészségiigyi szitkségallapot van elrendelve,
illetve ha a nyomkovetd kutya |, szimatot fog”. Igy a kozvetlen tapasztaldst
és az abbdl fakadé ,logikus” cselekvést nem tartom valdszintinek. Sajat ta-
pasztalataim is cafoljak: tobbszor is utaztam 2007 6ta Romanidba egy ismert
(regionalis piacvezet6) magyarorszagi busztarsasiggal, de egyszer sem kellett
a szitkségesnél tobbet id6zni a hatdratkelGkon; a visszatt alkalméval sem volt
pénzgyftijtés (az ,,A” céggel mentem, Alcald de Henarest6l Marosvasarhelyig
utaztam), a hatdratlépés pedig igen gyorsan lezajlott, vimellenGrzésre sem
kertilt sor.

Igazsag szerint a ,migracié kultirdja” — ahogyan azt az el6z6 fejezetben
definidltam - kialakuldsa 6ta magaba foglalta a korrupciét, arra a hatal-
mas kiterjedésti informalis hal6zatra épiilt, amely a falubeli , ismer6st6l”
a f6varosi és a kiilfoldi 6sszekottetésen keresztiil a kovetségi tisztviselGig
és a hatarrendészetig mindenkit magaban foglalt. Olyan alapvet§ tudast
feltételezett, amely sziikséges barmilyen mds ,szubkultiridba” val6 szoci-
alizaciéhoz (know-how).”® Ennek maradvanyaként lehet felfogni a mostani

70 A know-how kifejezéssel dltalinosan tuddsmenedzsmenttel kapcsolatos értékkel biré
tulajdonsagot jelolhetiink: szakértelem, médszertar. A migraciéval kapcsolatban azokat a
,mintdkat” (patterns) értem alatta, ,,amelyek megtanulhat6k olyan migransoktol, akiknek
gyakorlati tapasztalataik vannak” (Badea 2009: 21). Mds széval egyfajta ,transznaciondlis
habitus” avagy ,,a migracié végrehajtdsinak a médja” (uo. 22). Ez kés6bb common sense-
szé valtozik (Alfred Schiitz kifejezésével) és a migransok sajat életvildginak részévé lesz.
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yirracionalis korrupciot”, amelyr6l az is elképzelhets, hogy a hatdréroket
nem is foglalja magaba.

Utunk a mar hagyomadnyosnak mondhat6 vonalat kévette Szlovénidn,
Olaszorszdgon és Franciaorszagon keresztiil, jollehet t6bbszor is az Gtvonal
keriilt a korilottem l6k beszélgetéseinek kozéppontjiba, tehit nem én
voltam az egyetlen, aki nem tudta, milyen ttvonalon kozlekediink tovabb.
Mindenesetre az autépalyikat vettiik igénybe (a palyadijakat tehit tartalmaz-
ta a jegyar), ami sokak szimdara megnyugtat6 volt. Olaszorszidgba masnap
délelstt 9:35-kor 1éptiink be, miutan egész éjszaka Magyarorszagon és Szlo-
véniin keresztiil utaztunk, két féléras sziinetet tartva. A francia hatart mar
este Iéptiik at, és a barcelonai atszallasra pénteken hajnali 4 6ra kornyékén
keriilt sor. Egy kisbusszal folytattuk utunkat, Alcald de Henaresba pedig
valamivel 10 6ra utdn érkeztiink meg. Egy buszmegall6ban alltunk félre, és
ketten szalltunk le, a tobbiek folytattak ttjukat Madrid irdnyaba.

3.2. A varos

Alcala de Henares a tartomdny harmadik legnépesebb varosa Madrid és
Mbstoles utdn, torténelmi jelentGsége pedig magaval a {Gvarossal is felveheti a
versenyt. Itt sziiletett Miguel de Cervantes Saavedra, a Don Quijote szerzGje,
akinek sztil6hiza a Calle Mayoron a leglitogatottabb turistalitvinyossag.
Kolumbusz Krist6f neve is kotédik a helyhez, 6 a Piispoki palotdban egyeztetett
Izabella kirdlyngvel indiai Gtjardl. Ugyancsak Alcaldban taldlhat6 az orszag
egyik legrégebbi egyeteme, az 1499-ben alapitott Cisneros Egyetem,”! és a
neves irodalmi dij, a Premio Cervantes atadasi helye is egyben. Osszefoglalva
tehét, a spanyolok szimara Alcald de Henares jelképesen a modern viladg-
irodalom és az Ujvilag 1étrejottének forrdshelye, vagyis — Ortega y Gassetre
(1983 [1921]) utalva — megtestesitdje a spanyol torténelem egyetlen , gerinces”
szakaszanak, amelyben a tdrsadalom egészséges szerkezete nyoman az orszig
képes volt folemelkedni és a vilagtorténelem porondjara 1épni.

A varos neve (a. m. Erdd a Henaresen) a moér idGkre utal, valamint a fo-
ly6ra, amely Madridtdl keletre egy sor teleptilést 6sszekot, megalkotva azt a
f6ldrajzi-adminisztrativ egységet, amit Corredor de Henaresnek (a Henares
folyama, ,folyos6”) hivnak. Romaniabdl (keletr6l) busszal érkezve az els6
jelent6s madridi megillohelynek szamit (1dsd 6. dbra). Foldrajzi elhelyezke-
désével és méretével kapcsolatban mar mas kutaték is megjegyezték, hogy

"t Universidad Cisneriana, alapitéjanak, Cisneros biborosnak nevét viselte. 1836-ban
bezarjik és dokumentumait atkoltoztetik Madridba, megalapitva a Kozponti Egyetemet
(Universidad Central), amelyb&l késébb (1968 utdn) megalakul a Complutense meg az
Auténoma. Az alcaldi egyetem csak 1977-ben sziiletik Gjja Universidad de Alcald néven,
és kapja vissza ingatlanjai nagy részét.
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maga Alcald is gy(ijtSpontta valik a bevandorlok szimara, magihoz vonzva
a kornyez6 kisebb telepiilések munkaerejét (Mihai 2009a).7

A tomegkozlekedés szempontjabdl nem mondhat6 elszigeteltnek, jolle-
het 40 percet vesz igénybe eljutni egy nagyobb madridi vasitdllomaésra a
Cercanias vonalan (amolyan gyorsszerelvényekkel miikods HEV, amelyet a
vastttarsasag tizemeltet, 1asd 5. abra). Altaldban az Atocha allomasig utazik
a corredori utasok tobbsége. Cosladabdl alig 20 perc alatt el lehet érni ezt a
csomoépontot.

Erre az Utszakaszra egy vonaljegy 2,70 eurdba keriil, a retiirjegy ennek
kétszerese, de 1étezik tizutazdsos gytijtdjegy is (igy 2,05 eurd egy 1t), va-
lamint kétfajta havibérlet. Az egyik 61,05 eurd, és napi két 1tra jogosit
fel, tehat az ingdz6 munkavallalok szdmdra kitalalt megoldas. A masik a
klasszikus havibérlet, amely egy honapon keresztiil korldtlan szimu uta-
zast biztosit, ennek 4dra pedig 69 eurd. A cosladaiak szimara a havibérletek
32,65, illetve 53,70 euréba kertlnek, tehat egy naponta ingdz6 személynek
majdnem feleannyiba keriil a munkaéba jaris; ezenkiviil a metro6 is eljut
a telepulésig.

Madrid varoson beliil egy metréjegy 1 eurdba kertl, azonban egyes metré-
megilldhelyet a Cercanias vonataival is el lehet érni, igy nem kell kiilon jegyet
valtani. A C-2 vonal Guadalajara kozosséget koti 6ssze a f6varossal, és tudjuk,
hogy ebbe az irdnyba indult meg évekkel ezel6tt a romanok szétszérédasa a
Madrid kozeli telepiilésekre. A C-7 vonalnak Alcald a végdllomasa, azonban
megkeriili egész Madridot, igy kis kertulével az északnyugati varosrészek is
atszallas nélkual elérhet6vé valnak.

A vonat azonban nem az egyediili mddja az ingdzasnak. A Continental
busztdrsasag jaratait is igénybe lehet venni. Az drak nagyjabol azonosak
a vonatokéval (2,99 eurd a jegy, 63,30 eurd a bérlet), de az ttvonal mads: a
223, 227, 229 szamu buszok a két telepiilés kozott csak San Fernando de
Henaresban dllnak meg, az N22-es pedig Torrejon de Ardozban is, madridi
végillomasuk pedig az Amerikai sugdraton taldlhat6 nagy buszpédlyaudvar.

Els6 kérdésem a kozlekedéssel kapcsolatban az volt, hogy vajon melyik
lehetGséget hasznaljdk inkébb a romanok. En magam mindkét eszkozt hasz-
néltam, amikor Madridba utaztam, tobbnyire aszerint, hogy majd melyik
nyujtja az egyszeriibb 4tszallasi lehetGséget. Mindkét dllomads (busz és vasiit)
kozel van a romanok 4ltal leginkabb lakott varosrészekhez, talan a buszpa-
lyaudvar kozelebb esik az Avenida Juan de Austridhoz, amely a jelek szerint a
legkedveltebb kérnyék (F: 1.), és laithatéan mindkettSt kihasznaljak. A legtipi-
kusabb valasz a kérdésemre az volt, hogy , megszokasbdl” preferiljak egyiket
vagy masikat. Akinek naponta kell utazni, annak a bérlet nélkiilozhetetlen;
a jegy nélkili utazds nehezen kivitelezhets, minthogy a vasitilloméisokon

72 Ttt emlékeztetném az olvasét, hogy a cosladai bevandorlassal kapcsolatban mar leirtam,
miként koltoztek Madridbol Coslada varosaba az els§ adventista romanok.
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beléptetd rendszer miikodik, a buszjegyeket pedig a sof6rnél kell megvilta-

ni, illetve bemutatni. Akinek pedig bérlete van, az konnyen hozzaszokhat,
megkedvelheti az illet§ kozlekedési eszkozt.

3.3. Az emberek

Alcala de Henares varos nevét el§szor 2006-ban az egyik interjaalanyomtdl
hallottam, midén Budapesten végeztem terepmunkat roman vendégmunkasok
korében. Ot kiutasitottdk Spanyolorszagbdl, és azutdn keriilt Magyarorszagra,
de gyakran emlegette a helyet, ahol ,,t6bb a romdn, mint a spanyol; barmerre
mész, csak romdnokkal taldlkozol; t6bb szdzan vdrakoznak egy helyen, nem
mint itt a Moszkva téren”. Mindez varazslatosnak t{int, és valdszintileg még
akkor is hatott rdim, amikor e varost vilasztottam terepmunkam helyszinéil.
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6. dbra. Madrid kérnyéki teleptilések romdn lakossdguk szerint (2009)

Roménok abszoldt szama (fd)

.>50,000

. 10,000-20,000
.5,000- 10,000
1,000-5,000
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Helyi ésszlakossdghoz viszonyitott arany (%)
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Els-zo%
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Forrds: Sajit készitést abra a Jegyzék adatai alapjan

Amikor 2008 Gszén els6 izben jartam ott, az emlitett kép még élt bennem,
és az ott toltott két nap alatt nem is halvanyult el. A romaniai parlamenti
vélasztidsok alkalmaval latogattam el Alcaldba, miutin egy alapitvany részérél
valasztasi feliigyel6nek jelentkeztem. Vasiarnap volt, a varost ellepték a ro-
man politikai plakitok és a roman nyelvii hirdetések. Ilyenkor egyébként
is tdlreprezentdltak az utcdn a romdanok, akik nagy szdmban latogatjik a
reggeli misét.

A vilasztdsok napja a legmegfelel6bb idGpont volt arra, hogy megismer-
kedjek egy tereppel, amelybe taldn lehetetlen volna , 6sszekottetések” nélkiil
belevigni. A bennem €16 varoskép ellenére 2008-ban bizonyossiggal allithat6
volt, hogy mar nem léteznek a régi ,emberpiacok”, igy a Budapesten alkalma-
zott mddszer sem lett volna lehetséges. Nekem azonban lehetGségem nyilt 20
6rat tolteni alcaldi romédnok kozott barmilyen nehézség nélkiil. A valasztasi
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bizottsig tagjai egymdst valtva jartak dohdnyozni, én pedig — minthogy semmi
mas feladatom nem volt, mint a vilasztdsok tisztasigat feliigyelni — velilk
tarthattam. Mindegyik tag mas-mds politikai partot képviselt — és néhanyan
aktivak is voltak az adott parton belil, nem csupan ez alkalommal villal-
tak a tisztséget —, és gyakran nekem szdmoltak be egymas tisztességtelen
tevékenységérdl. Ugyancsak az udvaron tartézkodtak a Demokrata Liberalis
Part tagjai, akiknek jeloltje a legesélyesebbnek szimitott a helyi képvisel6i
manditum elnyerésére.”® Els§ taldlkozdsom tehat a politikummal volt, és
a politikai réteg tagjaival. Az ,anyaorszagi” és a , befogadé orszagi” politika
sajatos 0sszefonddasat lehetett megfigyelni, amint err6l a tovibbiakban még
sz0 lesz.

Igy ismertem meg Laurentiu Hadadeat, aki felkérésre a Romaniai Ma-
gyar Demokrata Szovetséget képviselte. A nap végén felajinlotta segitségét
a kés6bbi kutatidsaimhoz. Az évek sordn tagja volt tobb egyesiiletnek, és
széles kapcsolati t6kével rendelkezett, amelyet hajlandé velem megosztani.
Szerinte ,,6vatosnak kell lenni az itteni romdnokkal, mert ott csapjik be
egymudst, ahol csak lehet”. Szallaskeresésben is felajanlotta segitségét, hiszen
»nem lehet csak 1igy idegenekben megbizni”. Elfogadtam tanicsait, és meg-
igértem, hogy felveszem vele a kapcsolatot, amint visszatértem. Immaron
voltak ,6sszekottetéseim”.

Alcald de Henares egyike annak a négy Madrid tartomanybeli helységnek,
ahol 2009-ben tébb mint 10000 romdn lakott (ldsd 6. dbra). A négy varos
kozott azonban sok eltérés van a romanok szdmait illetGen. Mig Alcaldban
19297 romant tartott nyilvan a Jegyzék, addig Cosladdban 16029-en, Arganda
del Rey-ben 10 883-an, Madrid f6varosban pedig 58 926-an laktak. A relativ
szdmuk azonban mast mutatott. A romanok ardnya a helyi 6sszlakossaghoz
képest Arganddban volt a legmagasabb, meghaladva a 21%-ot, Cosladdban a
lakossag 17,8%-at tették ki, Alcaldban megkozelitették a 10%-ot, a f6varosban
pedig a 2%-ot sem érték el. Arganda és Coslada kivételesek, amennyiben
az 6 esetiikben a romanok magas abszoldt szdma ugyancsak magas relativ
arannyal parosul. A terepmunkam idején mindossze huszonnégy madridi
telepiilésen haladta meg a 10%-ot a romanok ardnya, tébbnyire a tartomany
északi és délkeleti részében 1év§ kis lakossiga helységekben. Argandat azon-
ban egyediil a 22,2%-ot kitevd (619 roman lakost) Valdilecha el6zte meg.

Alcala lakossagi statisztikaibodl érdekes dolgok deriilnek ki. A bevandorlas
2000-ben ergsodott meg, amikor 3954-161 8315-re ugrott a Jegyzékbe vett
idegen dllampolgarok szima. Ekkor még nem érhetdk el a kibocsaté orszégra
lebontott adatok, csupdn a kontinensre vonatkozdak, és a 8315 bevandorlébdl
4567 volt eurdpai szarmazasa. 2003-ban mar 21 186 bevandorldt tartottak
szamon, €s abbdl 12 212 volt nem-unids eurdpai (ekkor mar kiilonvalasztot-

73 A kiilfoldon €16 romanoknak lehet&sége volt vilasztani egy , diaszpora-minisztert”, aki
érdekeiket a romdn parlamentben védheti.
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tak az EU-dllampolgarokat). A kovetkez6 évt6l mar a romanokat is kiillon
bevették a statisztikakba, amib6l kidertilt, 6k képezik a bevandorlé lakossag
35%-4t (5. tdblizat).

5. tdbldzat. Alcald de Henares demogrdfiai adatai

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Osszlakossig 197804 | 201380 198723 203645 204574 204120 |203686

Spanyol lakossag 167183 166230 16908 162988 162311 161450 160879

Bevandorlok 30621 35149 34815 40656 42263 42670 42807

Romén lakossag 11805 13976 14932 18828 19297 20113 20793

Ro./osszlakosséig (%) 5,97 6,94 7,51 9,25 9,43 9,85 10,20

Ro./bevandorl6k (%) 38,55 39,76 42,89 46,31 45,66 47,13 48,57
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Osszlakossig 163831 164463 166397 172418 179602 188519 191545

Spanyol lakossig 161288 161459 162443 164103 165455 167333 166 722*

Bevandorlok 2543 3004 3954 8315 14 147 21186 24823
Romain lakossag ? ? ? ? ? ? 8796
Ro./0sszlakossag (%) ? ? ? ? ? ? 4,59
Ro./bevandorlok (%) ? ? ? ? ? ? 35,43

Forrds: Sajit készitést tablazat a Jegyzék adatai alapjan
* A délt betiis szimok cs6kkenést jeleznek az el6z6 évhez képest.

Az igazin érdekes adatok a d&lt betfisek, vagyis a cs6kkenést mutaté évek.
Amit nehéz megmagyardzni — és nem is vallalkozhatok rd tanulmanyom
keretében —, az a spanyol lakossdg (majdnem) folyamatos csékkenése 2003
Ota. LegelGszor a 2004-es statisztika mutatott ki 611 {Gs csokkenést. A
kovetkez6 évben 461-gyel szaporodott, majd egészen maig atlagosan évi
1000 f6vel csokken az alcalai spanyol lakossdg. A tendencia magyarazatit a
halalozasi és sziiletési ratak, valamint a telepiilésrél valé elvandorlas nytjtja,
de ami valéban nagy kérdés, hogy miért a bevindorlds novekedésével egy
id6ben indult meg a helyi lakossag szimanak cstkkenése. Van-e/lehet-e koze
egyiknek a masikhoz? Ez amiatt is érdekes, mivel a tendencia ,rejt6zkodd”,
vagyis az Osszlakossiag szima egyébként egészséges novekedést mutat, tud-
juk, a bevandorlasnak koszonhet6en.”* Persze az is lehet, hogy egyszertien

7 Ez a terepmunkam G6ta valtozni latszik. 2010-2011-ben mar az sszlakossédg is csokkenés-
nek indult. Mi tobb, a romanok statisztikai névekedése meghaladja az 6sszbevandorldkét,
ami azt jelenti, hogy a nem-roman bevindorlék szdma is csokkent a két év folyaman.
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dtmeneti idGszakot éliink, és az alcaldiak demografiai jellemz6i a 2000-es
évek kozepén a nyugat-eurépai modellt kovetik.”

A 2007-ben lathatd altaldnos cs6kkenéseket mar konnyebben meg tudjuk
magyardzni eddigi tuddsunkkal: ez a statisztikai hivatal ,nagytakaritdsinak”
eredménye (vO. a 2.2. fejezettel). Egyedil ekkor az 6sszlakossig és a bevan-
dorlék szamaban is cs6kkenés mutatkozik, de nem a roméin bevandorlok
kozott, akiket érintett ugyan a Jegyzék feltilvizsgalata, &m t6bb volt a fel-
iratkozok szdma. A spanyol lakossig ekkor a megszokottnal sokkal nagyobb
aranyban ,csokken” (2323 {6), ami arra utal, hogy sokukat be nem jelentett
lakhelyvaltoztatds miatt torolték a Jegyzékbdl, mas széval a helyi lakossag
korében is tortént elvindorlas.

Az alcalai romanokrél érdemes még megemliteni par szocioldgiai jellemzdt,
ami elit mas madridi helység lakéitl. Magas kozottiik a fiatalok (56%) és
az egyedilallok ardnya (42%). A spanyol nyelvet jol beszélik, legaldbbis az
onbevallas alapjan. Ami a valldsukat illeti, ttilnyomoéan ortodoxokrdél van
sz0 (91%). Alcaldba 23%-uk érkezett az 1990-2001-es idGszakban, 61%-uk
2002-2006 kozott, és 16%-uk 2007 utan. Ugyancsak magasan reprezentdl-
tak az erdélyi szirmazasiak (58%). Moldvabdl 13%-uk érkezett, Olténidbol
pedig 10%-uk, a havasalfoldiek alig 8%-ban vannak jelen (Sandu 2009b: 53).

Ami a célorszdgon beliili migraciét illeti, az alcaldiak 78%-a eleve Alcala
de Henaresba érkezett, nem utélag keralt ide. A négy telepulésen végzett
felmérések szerint pedig 3% korali azok ardnya, akik Alcalaba érkeztek, de
utdlag atkoltoztek egy masik telepiilésre (Sandu 2009b: 57). Ez nem mond
el sokat az alcaldi romanok valédi bels6 mozgasardl, ahhoz az INE idevo-
natkozo statisztikdinak elemzésére volna sziikség, ami persze meghaladja
jelen tanulmany kereteit.

7> Ez igen valGszin(i; Spanyolorszdg lakossdga csokkend tendencidt mutat mar tobb éve, és
altalanosan elfogadott az a vélemény, hogy a beviandorlds ,mentette meg” az orszigot
az eloregedést6l. Megéri 6sszevetni a 4. brat az F: 2. dbraval, ami a lakossag alakuldsét
mutatja be 1981-2005 kozott. A ,megmentett” régiok majdnem teljesen azonosak a roman
migracio altal (is) lefedett mai tartomanyokkal. Figyelembe kell venni, hogy a bevindorlék
a gazdagabb helyeket célozzak, ahol — ugyancsak gazdasigi okokbdl — a helyi lakossig
is nagyobb ardnyban véllalhat tobb gyereket. Azonban az 4dltalam bemutatott Alcald de
Henares-i helyzet arra utal, hogy valéban a bevandorlok szimanak van nagyobb stlya a
demogrifiai névekedésben, és nem az iparosodadsi/modernizaciés szintnek. Ugyanakkor
a déli tartomdanyok sikerességét a bevindorlds mellett éppen a gazdasigi ,elmaradottsig”
magyarazhatja, valdszintisitve, hogy ott jobban meg6rz&dott a tradicionalis csalddmodell
(14sd Almeria tartomdny példajat).
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3.4. A lakis

A vasutvonal kettészeli a varost, a romanok 4ltal nagyszimban lakott ne-
gyedek és az Gvaros a Madridbdl indulé menetirdny szerinti jobb oldalon
helyezkednek el (vo. Mihai 2009a). Ennek megallapitdsit nemcsak a roman
kot6dést vallalkozasok vagy interjialanyaim tobbségének lakhelye segitette
(F: 1), hanem a varos barmelyik pontjin, buszmegalloknal, a templomnil,
boltoknal vagy egyéb helyeken fellelhets kiad6 szobdkra vonatkozé hirde-
tések is (lasd F: 4).

Egy albérlethirdetés altalaban tartalmazza, hogy milyen tdvol van az
ingatlan a vasutallomast6l és a , Continentaltdl” (buszpalyaudvar), van-e in-
ternet és Digi-TV (roman kéibelszolgdltatd, amelyen tobbek kozott az 6sszes
roman ado befoghatd), hogy szabad-e dohdnyozni, hogy kizdrdlag csak lanyt
keresnek-e, hogy a havi fogyasztas valamelyik eleme benne van-e az 4rban,
és persze a lakas/szoba arat és a ,fiantdt”’¢ A roméan hirdetések tilnyomo-
részt szobdkra vonatkoznak, és nem lakasokra. Egy szoba ara 170-260 eurd
kozott mozgott, de taldltam 130, 150 és 300 eurds hirdetést is. A spanyol
hirdetések ezzel szemben gyakrabban vonatkoztak egész lakdsokra, melyek
dra 600-800 eur6 kozott volt. A zidlog dltalaban egyhavi dijat jelent.

Az elsG dolog, amit egy migransnak tennie kell, a lakaskeresés. Az els6
id6szakot valamely ismerGsnél vagy rokonnal szoktdk tolteni, 4m ez nem
hizédhat tovabb par hétnél. A beviandorlds korai éveiben kizarélag a legré-
gebbi bevandorlok bérelhettek lakast a spanyoloktdl — mivel csak nekik voltak
meg a sziitkséges papirjaik —, és ebben a par lakdsban hiztik meg magukat a
kés6bb érkezGk. Gyakran tizen-tizenoten is osztoztak egy két-hdrom szobds
lakason. A ,lakisf6nokok” szamara pedig ez jo tizleti lehetGséget jelentett.
Mivel mas moddja nem volt a lakhatasnak, bairmekkora sszeget elkérhetett
a lakétarsaktdl albérleti dij gyanant. Egyik beszélgetGtarsam, aki 1999-ben
ment ki, unokatestvére altal jutott szalldshoz, ugyanabba a lakasba, ahol az
is lakott. Kilencen laktak a kétszobés lakasban, § az erkélyen kapott helyet,
,ahol meleg volt, mert a spanyolok betivegezik”, igy hilészobaként hasznaltik.
Eletében elGszor tapasztalta, hogy milyen nehéz ennyi kilonboz emberrel
egytitt élni, jollehet ,, hatan voltak otthon testvérek”. Régebben a lakasténok
is ott lakott, de amikor & megérkezett, mar atkolt6zott egy masik lakasba,
ahol egyediil lakott. ,Megtehette — mondja beszélgetGtarsam —, elvégre kilen-
cen voltunk és fejenként 150 eurét fizettiink! En azért a pdr négyzetméteres
erkélyért fizettem 150 eurdt, és még a vécét sem haszndlhattam t6bb mint
6t percig. Es mennyibe kertilhetett a lakds? Ugy tudom, olyan 450500 lehe-
tett. Hdt mi 6sszesen fizettiink neki... ezer... 1350 eurdt, akkor abbdl neki

76 Fiantd” — a spanyol fianza sz6 atiiltetése a roman nyelvbe, ami zdlogot, 6vadékot jelent.
Tobb ilyen 4tvett szé 1étezik a spanyolorszagi roman nyelvben. Ezeket a szavakat a
szovegben is ,eredetiben” idézem. V6. az 5.5. fejezettel.



3. BURARESTTOL ALCALAIG * 91

megmarad 900! Hdt ki keresett itt 900 eurét akkoriban! Nekem, amikor
kezdtem az épitkezésen, 500-at adtak, és azért is harcolni kellett, mert nem
akarta kifizetni a féndk; folyton azzal jott, hogy nem fizették neki se ki a
megrendeléseket. Es ezenkiviil [a lakasfénok, aki egy né volt] egy bdrban is
dolgozott, ahol az 6sszes romdn ldnyt 6 alkalmazta.” (Férfi, 32 éves, Craiova;
2009.04.18.)

Most mar csak hirman laknak egytitt. Az egyik lakdtarsa, akivel otthon-
rél ismerik egymast, mert ugyan nem falubeliek, de ,,ugyanabba a diszkéba
jartak”, elmondasa szerint még kellemetlenebb kortilmények kozott volt
kénytelen élni az els6 idGszakban:

A mi falunkbél 70-en vagyunk itt. El is egy mondds mifelénk, hogy »sz6lj
az utolsénak, kapcsolja le maga utdn a villanyt!« Amikor el6szér idejot-
tem, 17-en laktunk egy kétszobds lakdsban; akdr a katonasdgban, egymds
mellett aludtunk a foldon. Egy né bérelte a lakdst, és megengedte, hogy
ennyien legytink, azonban magasabb kéltségdijat kért. Neki is jott pénz,
persze, de mi is sokan voltunk. Kézdésen vdsdroltunk és féztiink. Persze
voltak konfliktusok, f6leg amikor a szekrényben megtaldltuk a halom
csokit, amit egy né a gyerekének raktdrozott el, persze a k6zds pénzbdl,
En mindig is adtam a gyereknek, mindig is & volt az els6, azonban hogy a
hdtunk mogott vdsdrolt a k6zds pénzen, az nem volt tisztességes dolog...

Sokan szidjdk a nét, akinél akkor laktunk. Azt mondjdk, hogy rajtunk
éloskodott. En mindig prébdlom csititani 6ket, hisz nagyon sokan az &
pénzén éltek, amig nem taldltak munkdt... Na, err6l mindannyian meg-
feledkeznek. Persze neki is szdrmazott tébbletbevétele a lakbériinkbdél, de
segitett is, mindent szdmitdsba kell venni. En az elsé négy hénapban a
bdtydm pénzén éltem, & tartott el, igy nem is vezettettem listdt a nénél,
de nem haragudhatok rd, mert sokaknak segitett.” (Férfi, 40 éves, Craiova;
2009.04.18.)

Ugyanakkor sokan arrdl beszélnek, hogy amint sikeriilt sajit maguk al-
bérlethez jutniuk, szimos emberen segitettek ingyen lakhatassal, persze
tobbnyire rokonokon. Akinek volt tehat albérlettel rendelkezd rokona vagy
kozeli ismer6se, az akar el is keriilhette a fent emlitett nehézségeket:

Az én nagynéném, hogy tudd, amikor a faluban sétdl, mindenki készén
neki, és tisztelik. Rengeteg embert hozott ki Spanyolorszdgba, rengetegen
segitett, és nem is 1igy, mint mdsok, hogy pénzért. Nem, 6 sz6lt minden-
kinek, hogy kihozza, biztosit nekik helyet, papirokat, és az 6 dolguk, hogy
munkdt taldlianak, talpra dlljanak, és a fizetésiik is a sajdtjuk. O csak
annyit segit, amennyi t6le telik, de azt nem érdekbél teszi.” (Férfi, 34 éves,
Prahova, 2009.04.18.)
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Ma mar a sajét albérlet nem olyan elérhetetlen, mint volt par évvel ezelGtt.
Egy felmérés szerint a négy kedvenc madridi telepiilésen (Alcald, Torrejon,
Coslada és Arganda) a romédnok 13%-a sajat tulajdonu lakisban lakik, ame-
lyet banki hitelre vasarolt, igaz, alig 7%-uknak (vagyis egy 832 {6s mintdn
58 személynek) sikeriilt 2008-ig teljes egészében kifizetni az ingatlanokat.
A nagy tobbség még mindig albérletben él, de 74%-uk mar albérleti szerz6déssel
rendelkezik, és alig 10%-uk lakik a ,régi” mddszer szerint ,feketén” (Grigoras
2009: 115).

A terepre valo érkezésemet kovetS harom napot egy ideiglenes szallashe-
lyen toltottem, és £6 elfoglaltsigom a megfeleld albérlet keresése volt. ElsGk
kozott felvettem a kapcsolatot Laurentiu Hadadeaval, aki ,mdr tudott is
szdmomra egy megfelel6 helyet, rendes fiatalokndl, akiket jol ismer, és teljes
mértékben megbizik benniik”. Ugyanakkor ,,bennem is megbizik, mdsképp
nem is javasolna oda, mert nekik is voltak mdr eseteik, és csak olyat akarnak,
aki komoly”. A felkinalt szoba dra 180 eur6 volt, a rezsi pedig 6tfelé oszlott,
mivel a lakast két fiatal parral kellett megosztanom. Harom haldszoba és egy
nappali allt rendelkezésiinkre, ingyen internet-hozzaféréssel és kabeltévével,
tagas erkéllyel és jol felszerelve. Elfogadtam.

Ezek a koralmények mar altalanosak azok korében, akik régebb 6ta kint
élnek. A szabad, kihasznalatlan szoba is gyakori, igy bArmikor tudjik fogadni
az odalatogaté rokonaikat, illetve kiadhatjak, ha netalin megszorulnanak.
Ez a lakhatdsi berendezkedés egy késdi fazisat képezi, amikor a ,normaélis
életkoriilmények” mar fontosabbak a mihamarabbi megtakaritdsnal, és a
kovetkezd 1épés a kulonkoltozés.

Két par osztotta meg velem a lakisat, Achim Radu (férfi, 31) és Georgia
Calamir (n6, 29), akik a hivatalos bérl6k voltak, valamint Gina Rizea (n6,
2.8) és Tanase Tarcea (férfi, 26). Achim és Georgia mar otthonrdl ismerték
egymdst (Achim migricids térténetét az el6z6 fejezetben idéztem), és adven-
tista vallasuak, igaz, Georgia eredetileg ortodox volt, ,,de Achim miatt neki is
be kell tartani az el6irdsokat”. Mindazonéltal az imahdzba mar nem jarnak,
ugyanakkor nem dohdnyoznak, nem isznak, és nem esznek diszndhust, ezt
pedig szigortian betartjak; birmelyik konyhai felszerelésiiket hasznilhattam,
par feltétellel: ,,a késsel ne vdgjak hiist, a vdgédeszkdn ne vdgjak hiist, és az
olajstit6ben ne siissek hiist”. Gina és Tanase Spanyolorszdgban ismerkedtek
ossze nem is sokkal korabban, azel6tt csak Tanase bérelte a szobat. Ok or-
todoxok, 4m ugyantgy be kell tartaniuk a hizirendet.

Achim az épitGiparban dolgozik Madridban. Alig par honapja volt jelenlegi
cégénél, amely tombhazak kiils§ feltjitasira specializalodott, és egyediil
amiatt elégedetlenkedett, hogy munkaszerzédése nem allandé, és barmikor
felmondhatnak neki. Volt mar fél évig munkanélkiili, és nem szeretne még
egyszer azza valni, mert ,elviselhetetlen, ha otthon kell lenned, és nincs
semmi tennivaléd”. Ez az érv meglepGen elterjedt a munkanélkiliek koré-
ben; sokuknak vannak tartalékaik és részesiilnek segélyben, tobbnyire bizva
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benne, hogy nemsokara Gjra munkat taldlnak, de ,,az unalom elviselhetetlen,
amikor az 6sszes bardtod dolgozik, nincs otthon senki, te meg egész nap a
tévé el6tt tilsz”. Az unalmon kiviil azonban anyagi gondokat is okoz a mun-
kanélkuliség. Achim hirom éve vasarolt egy kocsit, egy legijabb Mercedes-
modellt, ,,amire hdrom hénapig vdrt, hogy szdllitsdk le Németorszdgbdl”, és
még két éve van hitra az 6téves hitelbSl. 18 000 eurdba kertilt, a kamatokkal
egyutt 24000 eurdt kell visszafizetnie az 6t év alatt, ami havi 400 eurds
torleszt6részletet jelent. Mindemellett az ott toltott id6m alatt is néhany
napig munkanélkilivé valt, miutdn f6noke az egész brigadot elbocsatotta,
mert nem érkezett megrendelése. Négy nap mulva azonban sikeriilt megol-
dani a helyzetet, és visszahivta dolgozdit, akik mindannyian romé4nok. Ha
azonban a helyzet elhtizédik, Achimnak komoly gondjai lettek volna, mivel
a legutolso6 alkalommal mar felhaszndlta a munkanélkiili-segélyét, és hairom
évig nem jogosult ra.

Georgia, Achim élettarsa, akivel nyarra tervezték az eskiivét, ugyancsak
Madridban dolgozott egy informaciétechnolégiai multinaciondlis cég tigy-
félszolgilatan. Ehhez nagyon jé spanyol nyelvtudasra volt sziiksége — § az,
akirgl munkatarsai hosszt ideig nem is tudtdk, hogy roman, enyhe akcentusit
galiciainak vélve. Munkatarsai tobbnyire spanyolok, habar akad egy-két dél-
amerikai is. Ehhez a munkahelyhez nem ismer&sok nyomén jutott, hanem
internetes allashirdetésre jelentkezve. A cégnél ingyenes — és kotelezd —
angoloktatis folyik, csoportjdban pedig & beszéli a legjobban. Georgia azon-
ban mégsem elégedett munkahelyével, szerinte mar kevés tovabbfejlGdési
lehetGsége van ott, és ,,nem drtana tovdbblépni”. Ugy érzi, bevandorlé hattere
semmiben sem akadalyozza a karrierépitésben, mivel , egyediil a tudds és a
hozzddllds szdmit; az, hogy romdn vagy, még pozitivum is lehet, mivel sok
cég gondolkodik abban, hogy Romdnidba is terjeszkedjen, ha te meg beszéled
a nyelvet és ismered az orszdgot, akkor kommunikdlhatsz és vezethetsz egy
csapatot”. Georgia nem az egyediili, aki ilyen pozitivan szemléli a jol képzett
bevandorldk esélyeit, legalabbis terepmunkam ideje alatt nem volt egyediil.

Tanase Tarcednak két munkahelye is van: kidobdként dolgozik egy
torrejoni szérakozohelyen heti egy-két alkalommal, valamint egy elektronikai
hulladékgytjt6ben. Bére mellett egy kis ,mellékkeresetre” is lehetGsége nyi-
lik. A gytijt6bazisrdl naponta hazahoz szimitdgép-alkatrészeket, amelyekbdl
miikodGképes szamitdgépeket lehet dsszeszerelni. Ebben segit Achim egyik
ismerGse, aki szamitogép-szakemberként dolgozik Cosladdban. Az & segitsé-
gével volt példaul ingyenes internetiink és teljes kindlatt kabelszolgaltata-
sunk. T6bben is tiznek ilyen tevékenységet, rengeteg plakat kindl ,ingyenes
Digi-TV-t”, ami egy egyszeri befizetést igényel (kb. 150-200 eurd), onnantdl
azonban havidij nélkiil foghaték az adok. Ha az adok kédolasit megvaltoz-
tatja a szolgaltatd, az Gj kdd perceken beliill megtaldlhaté lesz az interneten.
Ujrakédolasra amugy a valamivel t6bb, mint harom hénapos kintlétem alatt
nyolc-kilencszer is sor kertilt.
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Tanase is belefektetett egy személygépkocsiba, egy hatéves BMW-t lizingelt,
amit nemrég ki is egyenlitett. A kocsikat napi tevékenységeikhez hasznaltak,
de nagyobb bevisarlasokhoz egyetlen autéval mentiink. Ugyanakkor Achim
— aki parszor bevitt Madridba, munkaba menet - titk6zben egy masik ismerGsét
is felvette. Vele a legkozelebbi telepiilés (La Garena) vasttdllomasinak par-
kol6jdban taldlkoznak, ahovd mindketten sajat kocsival érkeznek, és Achim
autdjaval folytatjak az utat, majd délutdn ugyanott vilnak el. Georgia ritkdn
ment be Madridba Achimmel, mivel 6 kés6bb jart dolgozni, de olykor egytitt
jottek haza, f6leg pénteken, amikor mindketten révidnaposak.

Gina Rizea alig par hénapja koltozott a lakasba, amiéta megismerte
Tianasét. Van egy 6vodéaskort fia, aki a nagysziileivel és nagybatyjaval lakik
egyutt par utcival odébb, napkozben azonban gyakran nalunk volt. Terve
szerint, miutdn Tianaséval 6sszehdzasodnak, nagyobb lakasba koltoznek a
gyerekével egytitt. Gina nem dolgozott, sokszor a sziileinél tartézkodott amig
Tanase haza nem jott a munkabdl. Régen , barvezetd” volt, de egyik ismerdse
.becsapta, aldiratott vele valami papirokat, és dtvette a bdrt”, a per pedig épp
folyamatban volt. Amig nem sziiletik dontés a bérleti joggal kapcsolatban,
addig nem tehet semmit, de bizik benne, hogy mindennek vége lesz, és
visszakaphatja a bérleti jogit. Alkalmazottként nem szivesen menne vissza
dolgozni, ,,mdr eleget dolgozott 1igy, nem azért végzett tizleti fGiskoldt, hogy
felszolgdlo legyen”. Régebben egy kozeli arab étteremben kereste kenyerét.
De a hdzi munkat is unja mar, ha Tanase nem akadékoskodna, mar , elvdl-
lalt volna valamit, hogy ne az legyen, hogy [Tanase] hdtdn él; ahol kordbban
dolgozott, mdr 1gyis régota keresnek hozzdért6 lanyt”.

Négy lakétarsam portréja nem nytjthat dltaldnos képet az alcaldi roma-
nokrdl, és lakasunk sem mondhat6 ,tipikusnak”, csupan ,egy tipusnak” a
sok koziil. Lehet, hogy terepmunkidm 6ta Gina mar kiillonkoltozott fidval
és Tanaséval. Taldn visszaszerezte bérleti jogat, vagy egyéb munkat vallalt.
Lehet, hogy Georgia és Achim is elkoltoztek az eskuvdjitk utdn, taldn egy
kiilvarosi sajat hazba, mint tervezték. Az is lehet, hogy az elhiiz6d6 valsag
beteljesitette Achim legnagyobb félelmét, és elveszitette munkahelyét, ami
barmilyen otthonalapitasi terviiknek keresztbe tenne. Mindenesetre az
alcaldi roméanok hétkoznapjai és lakhatasi berendezkedéseik valtozatosak
és valtozdak, mint mindannyiunké.

3.5. A hivatal

Az albérletkeresés utan — vagy azzal pirhuzamosan — a bevindorlénak munkit
kell keresnie. Hacsak nem az egyik ismer&se hivta ki biztos munkahelyre,
akkor ez egy bonyolult és hosszadalmas folyamat lehet. Amikor én megér-
keztem, mar par honapja lejart a kétéves moratérium, mely alatt korlatoztak
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az unids roman allampolgirok jogait a spanyol munkaer&piacon. 2009. ja-
nudr elsejétSl birmely roman dllampolgart birmilyen tertileten alkalmazni
lehet, ha annak bejelentett 4llandé lakhelye a Spanyol Kiridlysig tertletén
van (illetve igy volt egészen 2011 nyardig, amikor a gazdasigi nehézségek
kovetkeztében a spanyol dllam 4jbdl életbe 1éptette a moratériumot az EU
altal megengedett maximalis id6tartam végéig).

Azt tervezve, hogy ,végigjirom az utat”, magam is munkakeresésbe
fogtam. Az els§ dolog, amire sziikség van, az onéletrajz. Ezt kell leadni a
munkakozvetitd iroddknal, valamint hatdsagi igazolast a legalis tartézkodés-
rél és igazolast tirsadalombiztositasi jelr6l. Ismerve az Gigyintézések menetét
azokban az orszdgokban, ahol a biirokricidval volt alkalmam szembestlni,
nem tartottam valdszintinek, hogy egyhamar be tudom szerezni a sziikséges
igazoldsokat. Ugyanakkor lakétirsaim sem tudtdk elmondani, hogy mi az
ugyintézés menete, mivel nem voltak tisztiban az Gj szabalyozissal. Meg-
mutattik azonban, hogyan kell kinéznie a Jegyzékbe vételi igazoldsnak és a
munkavillalasi engedélyeknek. Laurentiu Hadadea sem tudta biztosan, hogy
most a polgdrmesteri hivatalhoz kell-e menni, mint régen, vagy mashova.

Igy jutottam el a Centro Hispano-Rumanéhoz (Spanyol-Roman Kézpont — a
tovabbiakban CHR, l4sd F: 1), amely a Fundacion Iberoamérica Europa altal
fenntartott intézmény, és amelynek célja a bevandorlok informaldsa, kultu-
ralis programok és egyéb események szervezése, valamint tovabbképzések
lebonyolitidsa. Mas telepiilésen mas nemzetiségek kozpontjai is megtaldlhatok,
annak figgvényében, hogy melyik a legjelentGsebb helyi kisebbség.”” Egy-
egy kozpontban azonban valamennyi beviandorlénak nyujtanak segitséget
spanyol nyelven. Ott tudhattam meg, hogy pontosan milyen 1épéseket kell
megtennem. ElGszor is a rend6rkapitdnysigon kell kérnem egy idGpontot
barmelyik hétf6i napon, és a hét tovabbi napjanak valamelyikére kapok majd
,citdt” (idépontot). A masodik alkalommal mir magammal kell vinnem a
sziitkséges dokumentumokat: kit6ltott tirlap, lakhatasi igazolas, személyi
igazolvanyrol fénymasolat és a 8 eurds kezelési koltség befizetésérsl szolo
postai szelvény. Ha mindez megvan, akkor helyben kiallitjdk a ,kozosségi
igazolvanyt”, amely attdl fogva bizonyitja a spanyolorszigi dlland6 lakhelyet.
Majd azzal az igazolvannyal kell elmenni az dllami tarsadalombiztositéhoz,
ahol nyilvantartasba vesznek, és ugyancsak helyben kiallitjak a tarsadalom-
biztositdsi kdrtyddat, amivel alapvets egészségiigyi szolgaltatasokat igénybe
vehetsz.

Még aznap (hétfS volt) elmentem a renddrségre, de mar zarva taldltam.
Az azt kovetd hétién azonban mar sikerrel jairtam, noha korabban mentem
ki a kelleténél, és orakig foloslegesen vartam, azt gondolva, hogy nagy lesz
a tomeg, és semmiképp nem szabadna lekésni a szdmosztdst. Mindenki

77 A hilozat neve CEPI (Centros de Participacién e Integracion — Részvételi és Integricios
Kozpontok).
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ezt javasolta, minthogy ,régen ott kellett télteni az éjszakdt, ha sorszdmhoz
akartdl jutni mdsnap”. A valésidgban azonban alig jelentiink meg par tizen,
akik unids dllampolgaroknak szdmitottunk. Szerddra kaptam idGpontot.
Két tabor sorakozott a rendGrség épiilete el6tt, jobboldalt egy nagyobb és
vegyesebb csoport, baloldalt pedig mi, a par tiz ,kivaltsigos”, akik uniésak
1évén hamarabb is kertilhettiink sorra.

Minden sziikséges okmanyom megvolt, a lakhatdsi igazolds, mint kidertilt,
egy kézzel irott és aldirassal ellatott nyilatkozat kell hogy legyen a {6bérlG
részér6l, miszerint ,befogad” a lakdsdba — és persze mellékelni kell az 6
tartézkodasi engedélyét vagy ,kozosségi igazolvanyat”. Mivel az albérleti
szerz8dés Achim Radu nevén volt, neki kellett engem ,befogadnia”, amit
szivesen meg is tett, habar szerinte ,valamit félreérthettem, mert nem igy
mennek a dolgok, kell majd a tulajdonos aldirdsa és a lakds tulajdonlapja is”.

Délel6tt leadtuk a papirokat, és délutanra kellett visszamennink, felvenni
az igazoldsokat, id6kozben pedig be kellett fizetni a 8 eurds csekket, majd
a szelvényeket fel kellett mutatnunk. Délutdnra mar kezemben tartottam
az igazolvinyt. Mi tobb, még aznap, hazafelé menet rataldltam a tarsada-
lombiztosité kézpontra, s bar csak érdeklgdni mentem be, tiz perc elteltével
mar a tb-igazolds is a kezemben volt. Ugy éreztem, éppen az ellenkezdje
torténik annak, amit egy roman allampolgar tapasztalhat, ha Bukarestben
szeretné megujitani személyigazolvinyit, miutan kilfoldon lakott. Ezt az
esetet mutatja be Monica Heintz sajit tapasztalata alapjin, és érdemes a
kettst osszevetni (Heintz 2006: 176-182).

A munkakeresés azonban nem mehetett ilyen konnyen. A munkanélkiiliség
mar azokban a hetekben meghaladta a 15%-ot, és a legtobb cégnél 1étszam-
stopot vagy leépitést hirdettek meg. Ha valéban a munkavallalis lett volna
a 6 célom, és képesitésemnek megfelelGen szerettem volna elhelyezkedni,
akkor valészintileg migracios kisérletem kudarcot vall. Achim ugyanakkor
felajanlotta, hogy utdnakérdez a f6nokénél és par ismer&sénél, hogy volna-e
barmilyen ajanlatuk, akarcsak ideiglenes jelleggel; ha kutatdsi kérdéseim
inkabb a munkafolyamatra irdnyulndnak, egy érdekes lehetGség lett volna,
akarcsak Heinz (2006) esetében. Vissza kellett utasitanom, azon az alapon,
hogy ,,valami stabilabbra volna sziikségem”, de az allashirdetésekben talalt
lehet6ségekrdl folyamatosan beszamoltam neki. Annak ellenére, hogy partnere
is igy taldlt munkat, Achim 4ltaldban bizalmatlan volt, és Ggy tartotta, ,,ezek
a munkdk a spanyoloknak vannak, anyanyelvi szinten kell beszélni a nyelvet”.

Az iltaldnos tapasztalat az volt, hogy amint elért egy biztos jogi és anyagi
helyzetet, a legtobb rom4n mar nem informaldédott a tovabbi fejlemények és
lehet6ségek felGl. A kapesolati hdlon kiviili dlldskeresést pedig nem tartottak
lehetségesnek, spanyol Gjsdgokban vagy internetes fejvaddsz oldalakon kevésbé
keresnek munkat. Az 4j lehet6ségekkel kapcsolatban pedig a legtobben annyit
mondtak: tipikus, hogy akkor vilik szabadd4 a munkavallalds, amikor olyan
valsdg van, hogy a spanyolok sem taldlnak munkahelyet.
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3.6. Az alcaldi roman beviandorlas esete

A strukturdlis kibontakozas korszakdbdl térjiink most vissza a kezdeti
dllapotokhoz, az elsd alcaldi romadnok vildgaba, és hallgassuk meg az &
torténetiket. A 2. fejezetben mar megismerhettilk a cosladaiak esetét, és
hallhattunk azokrdl a castelloni fiatalokrdl is, akiket ma , kalandoroknak”
nevezink. Folosleges azon toprengeni, mi lett volna, ha djvilagi dlmuknak
nem vet véget a spanyol parti 6rség. Nincs semmi okunk azt feltételezni,
hogy nem j6tt volna létre a migraci6, 4m biztos mds format 6lt, és talan épp
az alcaldiakat fedezik fel elGszor a kutatdk, akik a cosladaiaktdl fliggetlentil
kertiltek Spanyolorszdgba, 4m ugyancsak egy véletlen folytan.

Nae Banu 1980-ban szokott ki Romanidbdl, huszonkét évesen. ElGszor
Olaszorszagba ment, ahol egy évet toltott, soférként keresve kenyerét, majd
Svédorszagba, ahol menedékjogot kért és idGvel dllampolgarsigot szerzett.
Ugyancsak sof6rként helyezkedett el (Barsan 2008). Egyik utja alkalméval
azonban baleset érte Spanyolorszagban, igy ott ragadt egy ideig, és tigy dontott,
ott is marad. Nem ismerjiik a pontos kortiilményeket, de Alcald de Henaresban
telepedett le, ahol az elmondasok szerint mar élt egy nagybanyai férfi, Sandu
Osanu — ekként ismerték —, aki a régi rendszer idején érkezett, mara mar
elhunyt, és akivel Nae Banu 0sszebaritkozott. Politikai menekiiltként az
1989-es valtozasig csekély kapcsolatot tarthatott fenn Romaniaval és ottani
rokonaival, azonban a forradalom utdn rogton hazaldtogatott. Nae abban a
szerencsés helyzetben volt, hogy svéd 4dllampolgirként Spanyolorszdgban mar
a legelejétsl legilis statussal rendelkezett, és barmikor vissza tudott utazni.

Feleségével (Sabina Banu) még Romaniiban ismerkedett meg, és az 1989-
es események idején & is kiszokott Spanyolorszagba. Ujbdli talalkozasu-
kat kovetGen a hdzassidg mellett dontottek, és 1991 aprilisdra tlizték ki az
id6pontot. Az otthoniakkal is felvették a kapcsolatot, akik meghivast kaptak
az eskiivGjiikre és persze arra, hogy par hénapig szerencsét prébaljanak Spa-
nyolorszagban.

Els6ként Sabina egyik gyermekkori baratnGje és annak a férje latogattak
meg 6ket (a Macovei hdzaspar) 1991. janudrban:

. Alba [Fehér] megyébdl jottiink, Sebeg vdrosdbdl. Egy eskiivire érkeztiink,

egy régi bardtném eskiivijére, akivel még gyermekként megegyeztiink,

hogy aki el6szir férjhez megy, annak a mdsik lesz a ndsznagya. Ok is egy
csomagszdllité céget vezetnek most: Banuék, Sabina Banu. Ok is sebesiek,
régi ismerGseink. Es mi ezzel a céllal is jottiink, hogy Gsszehdzasitjuk ket,
maradunk egy-két hénapot, majd hazatériink. Nem azzal a céllal jéttiink,
hogy itt maradjunk. Meghivéval sikertilt kijonniink, amit egy spanyol
adott; Sabina nem tudott kiildeni, mert neki sem voltak papirjai, mivel &
kiszokott, illegdlisan utazott.
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Hdt, amikor mi 1991-ben kijéttiink, akkor volt itt még egy csaldd Nagy-
bdnydrdl, és Nae Banu... nagyon kevesen, 6ten-hatan voltak romdnok egész
Alcaldban. Amikor Madridba mentiink templomba, a Plaza de Castilldra, ott
voltak még romdnok, de olyan harmincan lehettek az egész tartomdnybdl.
Nagyon kevesen voltunk.

Kozben eltelt az eskiivé, és jiiniusban hoztak egy térvényt, novemberben
meg tartézkoddsi engedélyt kaptunk. Ekkor dontéttiink tgy, hogy tovdbb
maradunk, és megprébdlunk tobb pénzzel hazatérni.

Nehéz volt az elején, elképzelheted. Otthon egy btitorboltban dolgoz-
tam a férjemmel egyiitt. Itt én hamarabb taldltam munkdt hdztartdsi
alkalmazottként, férjem sokdig nem taldlt stabil dlldst. Persze Banuék
sokat segitettek, ndluk is laktunk az elején hdrom hénapig, miel6tt egy
szomszédos lakdsba kéltézhettiink egy mdsik csaldddal.

Utdna egy gydrban kezdtiink el dolgozni mindketten. En kézben teherbe
estem, megsziiltem a fiamat, és egy darabig otthon maradtam vele. Majd
egy htisgydrban helyezkedtem el, a Campofriondl, és nyolc évig dolgoztam
ott.” (Sanda Macovei, ng, 39 éves, Alba, 2009.05.24.)

Nae Banu két fivére az eskiivé honapjaban érkezett, el6bb Manole és felesége,
Salomea, majd egy hétre ra Teodor és neje, Agata. Ok sem terveztek hosszabb
tartézkodast, a téli iinnepekig szerettek volna csak maradni, azonban az
1991. janius 7-ei torvényesités az § terveiken is valtoztatott. Az intézkedés
azokat az ,illegalis” bevandorlokat érintette, akik bizonyitani tudtidk, hogy
madjus 15. el6tt érkeztek az orszdgba (vo. Lopez 2007). A Banu és a Macovei
csalad tagjai szerencsések voltak, mivel hivatalos vizummal érkeztek, amin
datum is szerepel.

,1991. dprilis 24-¢én tettiink egy ldtogatdst, 1igy tervezve, hogy kardcsonyig
maradunk, és az tinnepekre utazunk haza. En otthon mdr belekezdtem
egy vdllalkozdsba, egy kis szdlloddt meg egy éttermet terveztem, és sziik-
ségem volt pénzre, hogy befejezhessem. Kozben jiiniusban meghoztdk a
tartézkoddsi engedélyekre vonatkozo térvényt, és akkor tigy déntéttiink,
hogy még maradunk.

Eleinte egy tytikfarmon dolgoztam, elképesztGen nehéz kortilmények
kozott, és a fizetés is minimdlis volt. Kés6bb Kis segitséggel egy tiveggydrban
taldltam munkdt, ahol sof6érként alkalmaztak. A testvéreimet is bejuttattam
oda, és egyiitt dolgoztunk. Huszonnégy érdkat dolgoztam, hétvégén is, de
végre éreztem, hogy megérte kijonni. Havi 4000 mdrka’ koriil kerestem,
tehdt nagyon jo fizetésem volt |...].

78 A német marka volt a kor ltaldnos hasznélatd valutéja, mielGtt az USD, késébb pedig
az eurd atvette volna a helyét. A banki tranzakcidk is DM-ban bonyolitédtak le, emiatt
szamolhatjik egyes spanyolorszagi bevandorlok is a fizetésiiket német valutdban. Az eurd
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Az els6, aki kijott, Nae volt, a bdtydm, majd a mdsik fivérem, Manole,
mi meg egy héttel utdna. Miutdn mi is kijottiink, tizenkét romdn volt
Alcaldban. Boldogak voltunk, ha taldlkozhattunk. Gyakran hivott a madridi
pap, hogy menjiink misére, taldlkozzunk. En nem mindig tudtam elmenni,
mert vasdrnap is dolgoztam, de volt, hogy kordbban bementem dolgozni,
aztdn a templomba is elldtogattam |...].

Akkoriban az alcaldiak szinte mind Fehér megyeiek voltak, vagy
szebeniek... Volt egy nagybdnyai csaldd is, de 6k mdr régebben idetele-
piiltek [...].

A feleségem elGszér abban az évben jott ki, amikor én, majd hazautazott,
és csak négy év nmilva kéltozott ide.” (Teodor Banu, férfi, 52 éves, Alba,
2009.06.04.)

A kovetkez6 idGszakban az els§ érkezettek sziil6varosibdl és annak
kornyékérdl, tdgabban véve Fehér megyébdl tobb romédn vandorolt ki (lasd
3. abra és F: 3. dbra). Amikor Gabriel Gabrea 1992. okt6berben Alcaldba érke-
zett, 40-50 romdnt tartott szimon a kdzosség, akik kozvetve mind ismerték
egymast. O mar azzal a céllal jott, hogy hosszabb ideig marad — ami persze
nem jelentett tobbet par honapnal — és szerencsét prébal. Utazasa abban az
id6szakban mar tipikus migracids tervmegvaldsitds volt, amibe a tudatossag
és a megfontoltsag is beletartozott. A Fehér megyeick kozott mar elterjedt
a hir, hogy Spanyolorszdgban konnyen legalis statuszhoz lehet jutni, és
munkalehet&ség is akad, ha mas nem, feketén, de akkor sem akadékoskodnak
a hatésigok. A spanyolok baratsidgosak, érdeklédnek Romania irdnt, amir6l
Drakulan kivil j6forman semmit sem tudnak, és gyakran ,,lengyelnek nézik
az embert, mert azokat ismerik”,

,Vingdrdon sziilettem, Fehér megyében. Nem ismerem a falu magyar nevét,
de a németet igen, tudniillik két népcsoport lakta a telepiilést: németek és
romdnok. Weingartskirchen a német neve. A 15. szdzadban alapitottdk,
egy nagyon régi k6templom is taldlhaté a faluban.

Ott végeztem el az elsé nyolc osztdlyt, majd mez6gazdasdgi-ipari szak-
kozépiskoldban érettségiztem le Baldzsfalvdn. Rovid ideig a vingdrdi sz6-
vetkezetnél dolgoztam, majd koztisztviselS lettem a gyulafehérvdri polgdr-
mesteri hivatalndl. En feliigyeltem a vdrosi piacot, piacfénék voltam. Nem
panaszkodhattam, mert elég jé keresetem volt. B6ven adédott alkalmam
kiegésziteni a fizetésemet, Németorszdgba jdrtam drut vdsdrolni, azt
otthon eladtam, igy a fizetésem kétszeresét is megkerestem. Persze nem
folyamodtam korrupciéhoz vagy csaldshoz... nem »pardzndlkodtam«, hogy
gy fejezzem ki magam. Kihaszndlhattam volna piacféndki poziciomat, és

2002-es altalanos bevezetése dta fix arfolyamon futnak a forgalombdl kivont nemzeti
valutik: 1DM = 85 peseta; 1€ ~ 1,96DM; 4000DM = 2000 eurd.
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visszaélhettem volna befolydsommal. Kértek is rd, egy id6 utdn mdr valé-
sdggal elviselhetetlen volt a helyzet. Jott valaki, az 6 »nagy« embereivel,
hogy valaki mdst biintessek meg. Na de jott a mdsik is, az 6 nagyjaival, és
az ellenkezére kért! Gondolj csak bele, milyen kildtdstalan helyzet! Sze-
rintem azért léteznek a térvények, hogy azokat betartsdk. Az utolsé csepp
a pohdrban az volt, amikor megjelent az alkohol a piacon. Addig olyat nem
ldttdl, hogy részegen lézengjenek ott az emberek... Ugy éreztem, fel kell
mondanom, ez mdr nem nekem valo [...].

A kiegészit6 lehetGségek is megsziintek kézben, és akkor dontottem
tigy, hogy a kiilfold lehet a megoldds. Gazdasdgi okok vezettek. Ha oddig
jut az ember, hogy a gyermekének nem tud megvenni egy csokit, akkor
valamit tenni kell... Belekezdtem egy felmérésbe. Ismertem embereket,
akik mdr elmentek, és mindegyiket megbiztam, hogy jdrjon utdna, hol
milyen lehetfségek vannak. Taldlkoztam egy régi ismer6sommel, aki itt,
Spanyolorszdgban dolgozott egy rovid ideig, pont itt Alcaldban. Egy mdsik
Franciaorszdgban dolgozott legdlisan, a Kereskedelmi Kamardn Keresztiil.
Németorszdgi ismerds pedig adédott béven |[...]. Végiil azt a kovetkeztetést
vontam le, hogy Spanyolorszdg a legmegfelel6bb. Gyakorlatilag legdlisan
érkeztem. A franciaorszdgi ismerGsomtél szereztem vizumot, hogy oddig
eljussak, és onnan jéttiink dt ide. Nem keriilt semmibe, pdr frankot fizet-
tiink a hivatalos bélyegekért, de mds semmit |[...].

Igy keriiltiink mi 1992 oktéberében Alcaldba, ahol akkoriban 40-50
romdn élt. Osszesen 5 vagy 6 bérelt lakds létezett, és ezekben laktunk
mindannyian. Tehdt sokan laktunk egy helyen, egy idében 13-14-en is.
Akiknek nem voltak papirjai, azokkal laktak, akik mdr legdlisak voltak
itt, és bérelhettek. A munkdval sokkal egyszeriibb volt, mint manapsdg,
sz6 sem volt hatdsdgi ellenérzésekr6l, barmikor dolgozhattdl feketén. Egy
nyersvasontédében helyezkedtem el Fuenlabraddban, és innen ingdztam,
majd kikoltéztem az tizem teriiletére egy szabad helyiségbe. Megvolt a
sziikséges kényelem, volt dgyam, ftird6szobdm stb. |...]

Rd egy évre, 1993-ban kardcsonyra mentem haza el6szor, janudrban
pedig visszatértem. Bonyolult tit volt, akkoriban nehéz volt utazni, de
vizumokkal megoldottam. Francia vizummal mentem haza, repiilével,
majd némettel tértem vissza ide. 1994-ben fogtam neki a térvényesitéshez
sziikséges papirok megszerzésébe, és abban az évben meg is kaptam a
tartézkoddsi engedélyt, ami utdn szabadon utazhattam.

Miutdn Romdnidbdl visszatértem, nem folytattam a munkdt az 6nté-
dében. Mds id6k jdrtak, megengedhetted magadnak, hogy munkahelyet
vilts. Egy asztalosmiihelyben taldltam munkadt itt, Alcaldban, és 1996-ig
ott dolgoztam. 1997-ben dolgoztam egy ideig egy tytikfarmon — volt itt a
vdros szélén egy nagy farm, most mdr nem miikédik. Akkortél mdr érezni
kezdtem, hogy az egészségem megingott. A vesém mdr nem birta tovdbb, és
kénytelen voltam leszdzalékoltatni magam [certificat de »minusvdlido«].
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Na, ezek utdn mdr nem vdllalhattam nehéz munkdt. Létezik azonban
Spanyolorszdgban egy szocidlis hdlézat, amin keresztiil a minusvdlidék
[fogyatékkal él6k] munkdhoz juthatnak. Ezen keresztiil Kertiltem az
ONCE-hoz 1998-ban, és ott is dolgoztam 2007-ig. Nem tudom, ismered-e az
ONCE-t? Egy olyan Iottdjdték, szerencsejdték, amely a vakoknak ad mun-
kdt, ket segiti, alkalmazza 6Ket, és a bevételek is hozzdjuk jutnak.” De
kiterjedt hdlézattal rendelkeznek, és szdmos tevékenységet tiznek, tobbek
kozott élelmiszerek elédllitdsdt is vakok szdmdra. En az egyik mostolesi
kenyérgydrukban kaptam munkdt. Az is tdvol van innen, Madrid tilsé
oldaldra ingdztam. 2007-ben sziint meg a gydr.

Id6kézben 2001-ben, szeptember 13-dn. .. tehdt két nappal a New York-i
terrortdmadds utdn meg is miitottek, vesedtiiltetésen estem dt. 2007-ben
munkanélkiili lettem, és betegnyugdijaztattam magam, ennek Gsszege
havi 620 euré... most valamivel emelkedett. Hdt ez volt az én munkata-
pasztalatom.” (Gabriel Gabrea, férfi, 49 éves, Alba, 2009.03.23.)

Gabriel Gabrea mar azok kozil valg, akik az 1991-es torvényesités utin
érkeztek. Akiknek akkor sikeriilt legalizdlni helyzetiiket, 1992-ben meg
kellett Gjitaniuk, de ezt csakis azok tehették, akik el6z6leg rendelkeztek vele.
Alcaldban ez arra a 10-12 személyre vonatkozott, akik 1991. 4prilisban mar
kint voltak. Ok azonban biztosithattak a lakhatast és a meghivét a tobbiek
szdmadra, igy a kivandorlas felgyorsulhatott, és alig egy év leforgasival a
romanok szima megotszor6z6dott. Mindenkinek lehet&sége volt egyénileg
kérelmezni a tart6zkoddasi engedélyt, ha sikeriilt beszereznie a sziikséges
okmadanyokat, és motiviltak is voltak. A kévetkez6 tomeges torvényesités
1996-ig varatott magara, de ez alkalommal csak azok vehettek benne részt,
akik korabban legilisan tartézkodtak kint, 4m valamiért nem sikeriilt meg-
djitani engedélytiket (vo. 2.2. fejezet).

Nem tartozik szorosan a témankhoz, és a terepmunka alatt nem is si-
kertilt pontos adatokat gytjteni e tertileten, de ha mar az alcaldi roman-
sagrol beszéliink, érdemes par szét sz6lni azokrdl az 1989 el6tti politikai
menekiiltekr6l, akik a helyhez kotddnek. Aprilis 15-én részt vettem Vintila
Horia haldldnak tizenhetedik évforduléjan az Alcaldi Egyetemen, amelynek
a roman szdrmazasu ir6 1992-ben bekoévetkezd haldlaig volt irodalompro-
fesszora. Emblematikus személyiség, aki a masodik vilaghabortd idején
Olaszorszagban teljesitett diplomdciai szolgalatot, majd a Vasgirda szinre
Iépése idején kiszorult a politikabol. Bécsben, valamint Argentindban is élt
és tanitott, majd Parizsba koltozott, ahol 1960-ban neki itélték a Goncourt
irodalmi dijat (amellyel tobbek kozott olyan személyiségeket jutalmaztak,
mint Marcel Proust, Simone de Beauvoir vagy Georges Duhamel). Ekkor

7 ONCE = Organizacién Nacional de Ciegos Espafioles (Spanyol Lat4ssériiltek Nemzeti
Szervezete), 1938 6ta miikodik.
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tort ki a ,,Goncourt-botrdny”, az ir6t a roman allam és sok emigranstarsa a
nemzetiszocialista-fasiszta rendszerrel val6 egytittmiikodéssel vadolta. Az tiigy
madig nincs tisztdzva, léteznek olyan titkosrend6rségi dokumentumok, melyek
szerint nem volt koze a rendszerhez, j6llehet fiatalkori publicisztikija sokat
elarul politikai beallitottsdgardl (Alexandru 2007; Rotaru 2004). Horia végiil
nem vette 4t a kittintetést, és Spanyolorszagba telepiilt 4t az Gigyet kovetGen.
E Iépése azonban csak olajat 6ntott a vddaskoddk altal taplalt tiizre. A Franco
vezette orszdggal kapcsolatban szdmos torténész tgy vélekedik, hogy a Vas-
girda ,teljesen kompromittalt tagjai Spanyolorszagban tjracsoportosultak,
ahonnan egy demagdg kampanyt folytatnak, azzal a céllal, hogy barmilyen
aron elérjék a politikai rehabilitdciét” (Dumitrescu 1997: 47).

Vintild Horia azutdn kertilt Alcald de Henaresbe, hogy 1977-ben elindult
a Madridi Egyetem decentralizicidja, és Ujjasziiletett az Alcaldi Egyetem,
amelynek bolcsészkaran kapott helyet a romén professzor. Egy 1990-ben vele
készitett interjubdl megtudhatjuk, hogy a spanyolorszigi roman emigrans
értelmiség aktiv szerepet vallalt a roman kultira terjesztésében és a két or-
szag kozotti 6si torténeti-kulturalis kapesolatok felderitésében (Rotaru 2002).
Az egyik kimagasl6 egyéniség Alexandru Busuioceanu volt, aki élete végén,
1942 és 1961 kozott élt Spanyolorszdgban, miutdn elfogadta a kulturalis
attaséi kiildetést. A Madridi Egyetemen megalapitotta a Romdn Nyelv és
Irodalom Tanszéket, és tobb spanyol egyetemen elérte, hogy bevezessék a
roman nyelv oktatdsat (Slusanschi 1985).

Ezek a személyiségek, akikhez a madridi egyhdz vezetGje is hozzatarto-
zik, aktiv szerepet vallaltak a spanyol kozéletben, és olyan kapcsolatokat
alakitottak ki az ottani politikai és kulturalis élet egyéniségeivel, amelynek
nyomai maig fellelhet6k a gazdasagi migricié nyoman kialakult kozosségek
civil és kulturilis szervez&désében, amelyr6l az 5. fejezetben szdlok. Ez a
gazdasigi migracidhoz igencsak lazadn kapcsol6dd téma, véleményem szerint,
kozponti eleme kell hogy legyen egy, a tarsadalmi differencial6dasrél szolo
elmélkedésnek. A gazdasigi-politikai struktiran tilmutat, Am egyben gerince
is annak egy olyan jellegfi filozéfiai kérdés, hogy ,mi az ember?”, illetve a po-
litikai toltésti ,mi az értelmiségi?”. Ezeket, a kisebbségi élethelyzetbe dgyazva
mindenképp vizsgalni kell ahhoz, hogy atfogd magyardzathoz jussunk, ha
nem is a végs6hoz, ami lehetetlen volna, de az egyik lehetségeshez, melyet
belsd koherenciaja alapjan itélhettiink érvényesnek.
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Amikor munkaer§-migraciordl (labour migration) vagy gazdasigi migran-
sokrdl (economic migrants) beszélink, nem tesziink mdast, mint hogy a
munka fogalma ala kényszeritjitk a migraciés folyamat valamennyi elemét.
Igy a ,munka” lesz a tirsadalmi mechanizmus meghatdrozé tényezdje. Nem
biztos azonban, hogy a munka fogalma annyira nyilvinval6, mint amilyen-
nek gondoljuk. Hogy csak egy példit emlitsek, kétes, hogy , munkanak”
tekintjuk-e a valldsi szertartast vagy a szertartdsos dldozathozatalt, holott
azokndl a népeknél, ahol példdul az esGcsindlas gyakorlata létezik, ez egy
gazdasigilag is elengedhetetlen tevékenység, amely hossza tidvon jovedelmezd
(Gamst 1995: 6). Tudatositanunk kell azt, amit Ray Pahl negyedszdzada
megfigyelt, hogy helyesen vazolhassuk fel migricié és munka kapcsolatat.
Eszerint ,,a munka [work] valik a {6 egyéni, tirsadalmi és politikai problémava
a huszadik szdzad hatralévg éveiben: jelentését, természetét és életiinkben
betoltott szerepét illetGen altalanos a zlirzavar és a homaly” (Pahl 1988: 1,
idézi Gamst 1995: 11).

Godelier (1972: 266) egy példa dltal mutatja be, hogy ,a munka egyidejtileg
gazdasagi, politikai és vallasi cselekvés, és ekképpen is éljiik meg”. Ekként
meghatirozva ugy iktatjuk ki a migraci6 és a munka kozé tett egyenlségjelet
— ami 6 célom —, hogy kozben szdmos tovabbi tényezdre hivijuk fel a figyel-
met. Mindenesetre érthet6vé vilik, hogy miért nem gazdasigrél beszélek,
hanem munkardl, és nyilvinval6vi lesz, hogy amit itt leirok, az a kovetkez6
fejezetre is vonatkozik, legyen sz6 tdrsadalmi kapcsolatokrol, kultirardl vagy
pszicholdgiai jellemzGkrél — amire fentebb Pahl | egyéni” kifejezése utal.

Ami a ,cselekvést” illeti, idézném Max Weber hires és tomo6r meghataro-
zasat a Gazdasdg és tdrsadalom elejérdl:

... »cselekvésnek« neveziink minden emberi viselkedést (mindegy, hogy
ktilsé vagy belsé ténykedésrél, valaminek az elmulasztdsdrél vagy eltiirésérél
van-e sz6), ha és amennyiben a cselekvé illetve a cselekvék valamilyen
szubjektiv értelmet kapcsolnak vele dssze. »Tdrsadalmi« cselekvésnek
viszont az olyan cselekvést nevezziik, amely a cselekvé vagy cselekvik
dltal szdndékolt értelme szerint mdsok viselkedésére van vonatkoztatva,
és menetében mdsok viselkedéséhez igazodik.” (Weber 1987: 37-38.)%°

80 Letérnénk utunkrol, ha mélyebben foglalkoznidnk a weberi cselekvéselmélettel és a bel6le
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A munkat — legalabbis tanulmanyom célja szempontjabol - olyan cselek-
vésként kell definidlnom, amely tdrsadalmilag meghatédrozott és konstrualt.
Ertékteremtd cselekvés, de nem a sz6 sztikebb kozgazdasagtani értelmében
az. Cato Wadel nyomdn a munkat olyasvalaminek tekintem, amely t4rsa-
dalmi kapcsolatokat jellemez, és az emlitett szerz6vel egyutt figyelmeztetek
arra, hogy ezaltal nem tekintem valamennyi cselekvést munkanak, de , fel-
tételezem, hogy a munka minden tdrsadalmi kapcsolatnak egy (valds vagy
lehetséges) aspektusa” (Wadel 1979: 381):

,Mds széval, a munkdt egy két irdnyba mutaté kézéphelyzetii tevékeny-
ségként® szeretném ldtni: tartalmaznia kellene azon kélcsonos tevékeny-
ségeket, amelyek a személyes és magdnjellegii kapcsolatok fenntartdsdra
irdnyulnak, valamint azokat a kollektiv tevékenységeket, melyeknek a
kézosség, a demokrdcia és egyéb megbecsiilt tdrsadalmi intézmények
fenntartdsdhoz van kéziik.” (Uo. 382.)

El kell tehat tavolodnunk attdl a kozgazdiszi véleménytdl, hogy ,mig a
szocidlantropoldgidban és a tobbi tirsadalomtudomanyban a munka egy
a szamos egyéb érdeklGdési tertilet kozott — melyekhez hozzatartozik a ro-
konsag, politikai szervez6dés, vallds, magia stb. —, addig a kozgazdasagtan
szdmdra a munka a kozponti kérdés” (Elkan 1979: 25). Ugyanakkor a biolGgiai
antropoldgia azon nézete sem vezetne sokra, miszerint barmilyen fizikai
tevékenység munkdnak tekinthetS, amely az életben maradis érdekében
minim4lis energiardforditast igényel (Harrison 1979: 37).

kifejlgdott schiitzi fenomenolégidval vagy a tovabbfejlesztett habermasi kommunikativ
cselekvéssel, mint ahogyan mar tettem a Bevezetésben. Megemliteném ugyanakkor a
strukturélis-funkcionalista és az interakcionista elméletek kozti kiilonbséget: Talcott
Parsons elméletében a cselekedet egy meghatdrozott ideig tart6é célirinyos tett, ami
egy olyan szitudcidba dgyazddik, melyet a kériilmények és az eszkozok szempontjabol
elemezhetiink. Ezzel szemben G. H. Mead szerint az egyéni cselekedeteket nem lehet
értelmezni, ha nem vizsgaljuk meg a tagabb tarsadalmi kornyezet viselkedésmintdit,
amelynek része, és amely elsGdleges (Strauss 1993: 16-18). Ez ut6bbi néz6pont vezet el
az interakcionistak alldsdhoz, miszerint a cselekvés/hatds nem valaszthato el a kélcsénds
cselekvéstbl/kolcsénhatdstdl (action/interaction). Strauss kritikdja Weberrel, Schiitzcel
és Parsonsszal szemben az, hogy elméleteiket magéival a cselekvéssel (hatdssal) kezdik,
holott a kélcsonds cselekvés (kélcsonhatds) megelGzi azt, és ez utdbbi a kozponti fogalom;
és egyaltaldban a kettd kiilonvalasztdsa csak analitikai eszkozként értelmezhetd (uo. 25).
A, kozéphelyzetii tevékenységeket” (middle-ground activities) Cato Wadel (1979: 382)
ugy jellemzi, mint amelyek ,a leginkdbb maganjellegii kapcsolatainkat fenntart6 te-
vékenységeink és a legnyilvinosabb kapcsolatainkat fenntart6 tevékenységeink kozott
helyezkednek el”.

%
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4.1. A munka: cél vagy eszkoz?

Taldn a leggyakoribb és legcélszertibb mddja a munka elemzésének a te-
leoldgiai jellegli szemrevételezés. A munka egyik célja lehet az életben
maradas — és ez a bioldgiai antropoldgia alapalldsa is. Tudjuk, hogy egyes
népcsoportokndl a ,munka” folytatasa e cél elérése utdn nem is volna annyira
raciondlis, mint gondolnank, és hogy 6k maguk nem tesznek kiilonbséget
munka és egyéb tevékenységek kozott (Sahlins 1974). Ritkdnak mondhaté
az olyan eset, amikor a gazdag orszagokba irdnyulé munkaeré-migraciénak
ez lenne a célja — az életben maradas, mint elsddleges cél, inkdbb bukkan
fel a kényszermigrinsok, menekultek esetében.

A kozgazdasdgtan egyik kozponti érdeklGdési teriilete a munka és a telje-
sitmény, termelési eredmény osszeftiggése (Elkan 1979: 25). A munka ebben
az esetben is eszkozként szerepel valamilyen cél elérése érdekében. Némely
etnografus az altala kutatott népeknél fedezte fel ezt a homo economicusra
jellemz8 munkafelfogist; igy Raymond Firth szerint a a tikopiaiak fekau kife-
jezése azt jelenti, hogy energiaraforditas ttjan kényelmiikr6l és szabadidejiikr6l
mondanak le bizonyos célok eléréséért, igy Marx fogalmai (f6képp az elidege-
niilés) az ipari tarsadalmakon kiviil is értelemmel birnak (Firth 1979: 192).

A munka csak id&vel valhatott olyan eszkozzé, amelyet kedviink szerint
hasznalhatunk valamilyen céllal, és nem feltétlentil kot6dik hozza egy etikai
allaspont. Ha megfigyeljiik a jelenkori munkanélkiiliség-diskurzust, észreve-
hetjiik, hogy a ,,munkaetika” legklasszikusabb megnyilvinuldsai mindmaig
élnek és a joléti dllamokban igencsak erdsek.

Zygmunt Bauman (2005: 5) szerint a ,munkaetika” nem volt mis, mint
,Kkét bevallott premisszan és két hallgat6lagos feltételezésen alapul6 parancso-
lat”, amely igy szoélt: ,,Akkor is folytatnod kell a munkat, ha nem latod, hogy
mi olyat nyudjthatna, ami neked nincs még meg, és akkor is, ha igy gondo-
lod, hogy nincs is 14 sziikséged. Dolgozni j6, nem dolgozni rossz.” A munka
tehét tarsadalmi kotelességként mertil fel. Ilyen értelemben valik a munka
etikus tarsadalmi cselekvéssé, a munkanélkiiliség (a munka megtagadisa)
pedig etikatlanna. Az igy felfogott munkaetika eredetileg a kézmfivesség
mentalitdsaban alakult ki, majd az ipari korszak kezdeti éveiben torténtek
probalkozasok a gyari munkassigra valo kiterjesztésére. Az ij munkaformara
ki kellett képezni a sziikséges ,részembereket”: ,a munkaetika alapvetGen
a szabadsag felad4sardl szolt” (uo. 7).

A munkaerépiac életre hivdsa a piacgazdasig kiépiilésének utols6 1épése
volt az elsd iparosodé tdrsadalomban, Anglidban. Ezt olyan szocidlis intéz-
kedésekkel probaltik hitraltatni, mint az 1795-0s speenhamlandi térvény,
mely az ,ételhez val6 jogot” vezette be a torvénykezésbe (Poldnyi 2001: 82;
Hirschman 1991: 30). A ,speenhamlandi segélyezési rendszer” késGbbi el-

Py

torlésében szerepet jatszott az a meggy6zGdés, hogy amennyiben a munka-
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soknak alanyi jogon jarnak a tuléléshez sziikséges eréforrasok, akkor semmi
sem motivalhatja 6ket munkara. (Ebben a klasszikus felfogdsban a munka
egy szélsGségesen kellemetlen tevékenység, amely semmi mdas koztes 0ro-
mot nem nyujthat végeélia eléréséig, amely egy morilis cél.) Az 1834-es ,Uj
szegénytorvény” a korabbi gyakorlat kritikdjanak engedve a szegényhdzakat
helyezte a szocidlis intézkedések kozpontjaba, és igy azokat, akik nem voltak
hajland6k dolgozni, elszigetelték a tdrsadalomtol.

A munkaetika — és az azt megerGsits szegénytorvények (a szocialis hald) —
gyakorlatilag a visszdjara fordultak: ahhoz, hogy a munkasokat munkara
kotelezzék, a napszdmok olyan alacsonyak voltak, hogy semmi maésra ne
legyenek elegek, mint a fizikai ttléléshez és a masnapi munkavégzéshez.
A korszellemhez tartozott, hogy a munkédsnépességet erdvel kell rdvenni a
munkdra, és ez etikus cselekedetnek szimitott. Az automatdknak, ,részem-
bereknek” az a feladatuk, hogy gondolkodas nélkiil teljesitsék munkajukat,
és ezért feligyelni, nevelni kell ket (Bauman 2005: 10).

A munkaetika idealtipusdnak kozismert 0sszefoglaldsit nyudjtja Weber
,Dprotestdns etikija” (2005 [1930]), mely a munkat immar énmaga céljanak
tekinti, ami altal meghddithato és leigazhat6 a természet — mind az embert
kortilvevs, mind maga az emberi természet. Ezzel Marx is egyetértett, aki
szerint , az egész igynevezett vildgtérténelem nem mads, mint az embernek
az emberi munka 4ltal val6 1étrehozdsa, mint a természetnek az ember
szdmara valo létrejévése” (uo. 77). Firth hivja fel a figyelmiinket arra, hogy
Marx bizonyos szempontbdl folytatta a kereszténység és a klasszikus kozgaz-
dasagtan (politikai 6konémia) munkabérkoltségre alapozott értékelméletét.
Az egyhdzi moralistdk (a 13. szdzadtdl kezd6dGen) és Marx kozos alapija az,
hogy mind hittek ,a dolgok egy valddi értékében, és hogy ez végsd soron
az embereknek a dolgok elGallitasiban végrehajtott erdkifejtésén alapul”
(Firth 1979: 183). Mas elemzG6k pedig Marx egzisztencialis munkafogalmat
hegeli eredetére tekintettel egyenesen ,metafizikai jelleglinek” tartjak
(Axelos 1976: 225).

Jelen tanulmany szempontjabdl az érvényesiilés az a cél, amelyre a munka
irdnyul. Ez egy elég tag cél ahhoz, hogy egyarant tartalmazzon anyagi és
szellemi javakat, és megvaldsithaté legyen fizetett munka altal vagy egyéb
tevékenységgel. A migrici6 4ltalanos célja az érvényesiilés és dnmegvaldsi-
tas, és ennek tiitkrében érezhetd 4t a ,dramai paradoxon”, amir6l Erind Pajo
(2008) szamolt be.

A gazdasigi migransokat konnytiszerrel el tudjuk helyezni a tarsadalmi
ranglétran, a hierarchia aljin. A nyugat-eurdpai fogyasztdi tdrsadalmakban
leggyakrabban ,,munkaerd-piaci kasztokat” képeznek, tehat olyan munkakra
szakosodtak, amelyeket az illet§ tarsadalomnak csak a legelesettebb tagjai
hajlanddk elvégezni. Egy kapitalista fogyaszt6i tdrsadalomban egyaltalan
nincs per definitionem kizarva, hogy létezzen egy lesiillyedt autochton
tarsadalmi réteg, amely elvégezze ezeket a munkakat, ugyanakkor éppen a
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latszolagos tarsadalmi jolét az, ami megktlonbozteti az egykori ,termel6i
kapitalizmustdl”, annak munkaetikajatdl és szocialis rendszerétdl.

Sokkal mélyebb lélektani szakadék hizdédik a bevandorlok és a helyi
lakossag kozott, akiket dltaldban ugyanazon gazdasagi-etikai sikon probal-
juk dbrdzolni. Bauman taldléan ,termeldi tirsadalomnak” nevezte a korai
kapitalizmust, és ,fogyasztéinak” a késgit (Bauman 2005: 22), ami inkabb
ideoldgiai kiilonbségeket takar, minthogy mindig is volt termelés és fogyasz-
tas. Ugyanakkor az egykori termel6i , etika” elitélte a fogyasztist — a weberi
,Drotestans etikara” épil6 idedltdrsadalomban a vékony disgazdag felsGréteg
nem kolti vagyonit, elvégre a nehéz munka és a vagyonfelhalmozas 4ltal
teljesitette kotelességét Isten irdnt; a hatalmas méret(i elszegényedett réteg
azért nem kolt, mert nincs mib6l; a koltekez§ arisztokracia vagyona pedig az
el6bbi két rétegtdl fiigg, 4m épp emiatt a kérked§ koltekezés veszélybe sodor-
hatja fennmaradasat —, a jelenlegi fogyasztéi , esztétika” pedig a termeléstGl
tartana magat tdvol. Az importalt munkaer6 olyan , termelGket” jelent, akik
a fogyasztis szempontjibdl elhanyagolhatdk, akik a ,termel6i tarsadalom”
maradvinyai, annak etikija szellemében tevékenykednek, és a munkaetika
szocialis haldja az egyediili védelmiik (uo. 34).

Az, amit ma tigabb értelemben vett , szocidlis rendszerként” ismertunk, és
olyan intézkedéseket értiink alatta, amelyek elviekben arra hivatottak, hogy
megakadilyozzik az autochton szegényréteg létrejottét, sesmmiképp nem fog-
haté fel — valamilyen fogalomzavar nyoman — , antikapitalista” intézkedésként,
de még a , kapitalizmus apr6, de javithaté sziikségszer( velejar6inak” korrekei-
6s csomagjaként sem. A mai szocialis rendszer — pragmatista megkozelitésbdl
—nem més, mint a fogyaszt6i kapitalizmus alappillére. A rendszert éppen az
irraciondlis koltekezés tartja fenn, ehhez pedig elengedhetetlen a tarsadalom
valamennyi rétegének a vasarléereje, fejlett vasarl6i kultaraja és életmdbdja.®
Egy tGjabb fejleményre hivta fel a figyelmiinket Ronald Inglehart (1977; 1990,
aki szerint egyes fejlett tirsadalmakban olyan posztmaterialista fogyaszto6i
réteg van kialakuléban, amely tudatosan 4ll ellen a koltekezésnek, és ezzel
veszélybe sodorhatja a kapitalista rendszert. Ennek szélsGséges valtozata a
Duane Elgin altal szorgalmazott ,,6nkéntes egyszertiség” (voluntary simplicity)
életfilozofiaja és tarsadalmi mozgalma, amely Amitai Etzioni szerint ,a kvé-
kerek, a puritdnok és az olyan transzcendentalistik hagyomanyaibdl merit,
mint Emerson és Thoreau, valamint a vilag egyes valldsaib6l” (Etzioni 2001:
56). Tl korai még — és val6szintileg hosszt évtizedekig még korai lesz — elvetni
a ,munka végét” illet§ litomdsokat (Rifkin 1995). Az elképzelés szerint az
informécids tarsadalom elbb-utdbb eléri a munkaers-piaci (at)képzés végss
hatarait, a munkanélkiiliség pedig az 4j gazdaséagi rendszer strukturalis ré-

8 Arr6l, hogy mit is tartunk raciondlisnak a gazdasigi tevékenységben, vitatkozni lehet.
Erdemes a fenti gondolatokat 6sszevetni Veblen (2007 [1899]) meglatasaival, aki mar
a 19. szdzad végi amerikai termelési-gazdasigi tigyleteit (mint nemkivinatosakat) ir-
raciondlisnak véli.
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sze lesz. Ilyen koriilmények kozott pedig két sz€lsGséges lehetdség all fenn:
a fogyasztas egy olyan mély vilagvalsiga, amely gyakorlatilag ,az altalunk
ismert civilizacié halalos itéletét jelentheti”, vagy pedig egy 14j tarsadalmi rend
létrejotte, ,,az emberi szellem djjasziiletése” (Rifkin 1995: 335). Azt talan mar
elkonyvelhetjiik, hogy a 2008-ban kirobbant vildgvalsig a , fogyasztas” vilsaga
volt, azonban a Rifkin elképzeléseivel éppen ellenkezd elGjelii fogyasztisé; a
,nem fogyasztas” valsiga még a jovGé.

Materialista szempontbdl a posztmateridlis akciétervek legf6bb gyengéje
taldn az, hogy djfent a szuperstruktirdval szemben tdmasztjanak elvirdsokat,
ugyanakkor igaz, hogy érdemleges sejtéseik vannak az infrastrukturalis és
strukturalis valtozdsokrol. A képzett emberek munkanélkiiliségének megvan
a helye a posztindusztrialis tdrsadalmakban, és a szocialis maginszféraban
dolgoz6 alkalmazottak és dnkéntesek szima egyre nG. Jelenleg azonban ez a
tag értelemben vett szocialis (vagy esélyegyenl@ségi) rendszer messze tillépi
az allami szerepvallalds hatarait, és a fogyasztast befolyisolja. Az 4llami
szocidlis rendszer céljai egybeesnek a privatsziéra szociilis rendszerével, hogy
a vasarl6er6 fennmaradasat biztositsik, és amint az el6bbi prébal angolosan
visszavonulni a szinr6l, gy az utébbi egyre terjeszkedik. A kettd jol megfér
egymés mellett, de legaldbb valamelyik megléte nélkiil a piaci kapitalizmus
betegeskedik, s birmilyen hiba kovetkezne is be a szocidlis rendszerben, az
allami gazdasdg megsériil. Ilyen megkozelitésben a kelet-eurdpai rendszer-
valtasok sordn a hirschmani értelemben vett kdrtékony hatds®® érvényestlt.
Lattuk, hogy gyakorlatilag ez tortént Romanidban, és az 4j gazdasagi er6k
— tudatosan vagy tudattalanul — mintha ennek javitdsin firadoztak volna
a nyugati fogyaszt6i mintdk erdszakos terjesztésével a tomegmédidban.
Ami kovetkezett — Gjb6l Hirschmannal szélva — egyfajta , kudarckomple-
xusként” (fracasomania) jellemezhetd: a mult elhajitisa és nem 1étezének
nyilvdnitdsa, a helyi sajatossdgok megvetése és figyelmen kiviil hagyasa, és
barmilyen pozitiv valtozas lehetGségének tagaddsa, melyek mind éles gene-
raciés és regiondlis szakadékhoz vezettek (vo. Hirschman 1971). Ennek a ma
is €16 kudarckomplexusnak szdmos megnyilvanuldsaval taldlkozunk majd
beszélgetGtarsaink részérdl, és magatdl adodik a kérdés, hogy ez a ,menta-
litas” milyen mértékben befolyisolja az elvindorlast. A kérdésre visszatérek
majd a jelen részt lezaro fejezetben.

Spanyolorszigban, ellenben, a gazdasagi fellendiilés egy 1j, optimista
kozhangulatot teremtett (a gazdasig- és tarsadalompolitika szintjén is), és
mér nem volt kinek elldtnia a kevésbé jovedelmezd és alacsonyabb presztizsii
munkakat — a termel6i tirsadalomnak befellegzett, és ennek az a legkézzel-

83 Albert Otto Hirschman (1996: 152) kdrtékonysdgi tézisnek (perversity thesis) nevezi
az olyan éllitast, hogy ,minden tervszerd, a politikai, tirsadalmi vagy gazdasigi rend
bizonyos jelenségeinek javitdsat célzo 1épés csak ront azokon az 4llapotokon, amiket
orvosolni probal”. A nemzetkozi migracié vonatkozasidban hasonlé allispontot taldn a
mar bemutatott ,eltérés-hipotézis” tart fenn a legnyilvinvalébban (v6. a 3. 1abjegyzettel).
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foghat6bb jele, hogy hidba emelkednek a bérek az ipari tertleteken, akkor
is betoltetlenek maradnak a munkahelyek. Az ilyen gondok helyileg is meg-
oldhaték lennének, két megoldas is 1étezik, azonban mindkettd stlyos kart
tesz a gazdasidgban (amennyiben az piaci kapitalista keretek kozott kivan
miikodni): az egyik ,strukturdlis infliciéhoz” (structural inflation) vezet,
minthogy a bérek novelését feltételezi a legalsé szinten, ami azonban az egész
foglalkoztatasi piramisban domindszertien bérnovekedést okozna, egy id6
utdn meg visszaallna az eredeti allapot (Massey et al. 2007: 15-19). A masodik
megoldas volna egy tarsadalmi csoportot elnyomni és kiszoritani a szocidlis
rendszerbdl. Ez nemcsak azért nem megoldhatd, mert egy demokratikus
tarsadalomnak a lehet6 legnagyobb egyenl@ségre , kell” torekednie, hanem
azért kell” a legnagyobb egyenlGségre torekedniink, mivel az garantilja az
egyforma vasarloerGt és vasarléi kultirat, amin a gazdasag alapszik. Ilyen
esetekben a munkaerdimport az egyediili gazdasigos megoldas, ami ugyan-
akkor annak az orszagnak is kedvez, amelyik képtelen rogton dtkapcsolédni
egy piaci termelési mddra. Ilyen kontextusban szoktdk elemezni a migransok
gazdasigi hatdsat a kibocsato orszagokra a hazakiildott pénzosszegek és
,megfoghatd” (targyi) javak (remittances), valamint a tarsadalmi jelent&ség,
,megfoghatatlan” (szellemi-ideoldgiai) javak 4ltal (social remittances). Ezek
val6ban fontos bevételi és modernizaciés forrassi valhatnak egy fejl6dé orszag
szdmadra. Romdaniardl tudjuk, hogy 2005-2009 kozott a 7., illetve 10. helyet
foglalta el a hazakiildott pénzosszegek vildgranglistdjan (Sandu 2010: 12).

A szocidlis rendszerb6l vald kiszoritdst azonban épp emiatt alkalmazhatja
az a kibocsat6 orszag, amelyik Ggy latja, dllampolgarainak elvindorlasa t6bb
pozitivummal jir, mint az integralasuk. Err6l tantskodik példaul az egykori
roman miniszterelnok kijelentése: ,, Kétmillié romdn dolgozik kiilféldén. Ott
tanuljdk meg, mennyi ideig tarthat egy kdvésziinet. Ez egy mdsodik Romd-
nia, amelyet mi épit... amelynek épitésében mi részt vettiink.” (Premier cu
discerndmant avariat [Korlatolt itélGképességii miniszterelnok|, Bursa, 2004.
jalius 16., péntek; idézi Badescu 2004: 7).

A fenti logika szemsz6gébGl a gazdasagi bevandorléknak meghatirozott
helyiik van a befogadé tidrsadalmakban, és statuszukon csak akkor val-
toztathatnak, ha visszatérnek kibocsaté orszdgukba. Mindaddig egy olyan
tarsadalmi réteget képeznek, amelyen belil ideédlis esetben nem keriilnek
Osszetitkozésbe a helyi lakossaggal.

Erre alapoztak a nemzetkozi migracié korai elméletei, ugyanakkor észre
kell venniink, hogy ezek kozgazdasigtani elméletek, amelyeknek a migricio
mindossze alkotbeleme. , Az, hogy kultirankbdl hidnyzik egy eredeti szo-
ciolégiai elmélkedés a nemzetkozi migraciérél, mint emberi mobilitdsrdl,
arra a kozkeletti hiedelemre vezethet6 vissza, hogy a nemzetkozi migracié
kizardlag gazdasigi eredet(i jelenség” — allapitja meg az etnografus Erind
Pajo (2008: 3). A , kultardnk” kifejezésen ez esetben kétségkiviil valamennyi
fogado orszag kozgondolkodasit érthetjiik. Gazdasagrdl 1évén sz, az dllam
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legtobbszor Gigy tartotta jonak, ha nem avatkozik bele a folyamatokba, ra-
bizva azt a civil tarsadalomra; igy volt ez Romanidban is a spanyolorszigi
gazdasagi migracio elején, és ennek kovetkeztében jottek 1étre a |, kozvetitd
csoportok”, amelyek igen koran kiszakadtak abbdl a tdrsadalmi osztdlybdl,
amelybe tartozniuk ,kellett volna”.

4.2. A kozvetits csoportok elmélete a gyakorlatban

ElGszor is arra kell felhivnom a figyelmet, hogy amit , kozvetitS csoportnak”
nevezek, az nem ugyanaz, mint amit a szakirodalom , kozvetit6 kisebbségként”
(middleman minority) tart szimon, azonban bizonyos jellemzdket atiiltetek a
mar bevett fogalombdl. F6ként a ,kozvetits” kifejezés kétértelmiiségérdl van
sz0, amely a mi esetiinkben is jelent egyfel6l két csoport kozotti gazdasagi
kozvetitést, masfelSl kozéposztalybeli helyzetet (Turner-Bonacich 2007: 79).84

Jonathan Turner és Edna Bonacich 1980-ban végezték el szakirodalmi
attekintéstuiket azzal a céllal, hogy az un. ,kozvetitS kisebbségekrl” addig
megjelent leirdsokat és elméleteket egy ,0sszefoglalé” elméletbe illesszék.
Olyan kisebbségekrsl (népcsoportokrdl!) van sz6, amelyek egy fogadd tar-
sadalomban keresked6i kozvetit§ tevékenységet folytatnak, és igy nem a
tarsadalom alsé rétegeihez tartoznak, ami kivételt jelent a gazdasagi migra-
cidban. Olyan népcsoportokra kell gondolnunk, mint manapsag a kelet-dzsiai
kiskeresked6k, akik mar nemcsak az Egyesiilt Allamokban, de Eurépa legtobb
orszigiban jelen vannak.

A kutatéparos kilenc pontban foglalta 6ssze az ilyen kisebbségek 1étrejot-
tének és fennmaradasinak az elGfeltételeit, ezek koziil az els6 haromnak
kotelez6en fenn kell dllnia, masképp a |, kozvetits kisebbség nem jon 1étre, s
ezéltal novekszik annak valdszintisége, hogy aldrendelt kisebbség alakuljon
ki” (uo. 82). Az eltfeltételek megvaldsulasihoz pedig kulturdlis, kontextudlis
és szitudcids tényezdkre van sziikség, amik nem masok, mint a kibocsitd
tarsadalom jellemzdi, a befogad6 tarsadalom jellemz6i, valamint a bevindor-
16k koérilményei. Az els6 pont akdr a roman migransokra is vonatkozhatna:

,Esettanulmdnyokkal aldtdmaszthat6 az a feltételezéstink, hogy a kozvetitd
kisebbségek a szdrmazdsi tdrsadalomban ritkdn folytatnak kereskeddi, vdl-
lalkozdi vagy értelmiségi tevékenységeket. Legtobbjiik foldmiivel6 lehetett,
akik a csékkend jovedelmezbség miatt kényszeriiltek elhagyni foldjeiket,

8 Amint a hivatkozott tanulmény magyar forditéi is megjegyzik, az angol ,middleman”
kifejezés eleve magaban hordozza a kettGs értelmet; a szovegben a pontossig kedvéért
gyakran , kozéphelyzetii/kozvetits kisebbségnek” forditottik, én az egyszertiség kedvéért
,kozvetit§ csoportokrol” beszélek.
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és hazdjuk gazdasdgdban nem taldltak megélhetésiikhéz sziikséges bér-
munkdt vagy vdllalkozdi lehet6séget.” (Uo. 83.)

Azonban a hirom feltételcsoport: ,,a migrans csoporton beliili szervez&dés
feltételei”, , kozépszintli gazdasigi szerepekre koncentralas feltételei”, , ellen-
ségesség a befogadd tdrsadalomban” egyike sem 4ll a romdn migransokra.
Ha vonatkozna rijuk,, akkor a romanok egy sajat csoportjukba forduld, er6s
ontudatta kozosséget képviselnének, amelyik olyan portékat vagy szolgiltatast
képes nytjtani a befogadd tarsadalomnak, amelyre ott igény mutatkozik;
ezzel szemben a romanok esetében ,alarendelt kisebbség alakult ki”.

Kérdésem azonban az, hogy milyen ,helyzetet” foglalnak el azok a nép-
csoporton (kisebbségen) beliili csoportok, akik kereskedelmi tevékenységet
liznek, ezaltal pedig kiemelkednek az ,aldrendeltségb6l”, és ,kozépszintii
gazdasagi szerepekre koncentralva” a kozéposztaly részévé valnak. A roma-
nok esetében a mai kozvetit6i szerepkor az anyaorszag (termékei ltal) és az
elszirmazottak kozott a legerGsebb, kevésbé elégitenek ki olyan igényeket,
amelyeket a spanyolok tdmasztandnak. Kordbban maés jellegii kozvetités is
létezett, amely a gazdasigi ranglétrin ugyancsak kozéposztilybeli statust
biztosithatott (izGinek. Ezeket a csoporton beliili csoportot alkotd személyeket
nevezem én ,kozvetit§ csoportoknak”.

A korébbi fejezetek sordn mar felvidzoltam, hogy miként jelentek meg
a szinen a vizumkeresked6k, akik egy része teljes mértékben erre a tevé-
kenységre szakosodott, és hivatdsosan {izte a foglalkozist. Az is kiderult,
hogy az tizérek koziil sokan mads etnikai jellegli vallalkozidsokba kezdtek,
miutdn a vizumok vildga let{int, persze ez nem azt jelenti, hogy valamennyi
vallalkozé azel6tt tizér volt, ugyanakkor ahhoz, hogy egy nagyobb 1élegzeti
vallalkozasba kezdhessen egy bevandorld, valamilyen tGkére van sziiksége.

Monica Constantinescuval (2003: 3) egyiitt feltehetnénk a kérdést, hogy
,honnan bukkantak fel ezek a személyek és kozvetits cégek?”, és valaszt mi
is az intézményelmélettS] kaphatunk:

Amikor a migrdcié megindult, magdnintézmények és énkéntes szervezetek
alakultak, hogy kielégitsenek egy keresletet, amely abbdl az egyensiilytalan-
sdgbdl fakad, hogy sok ember szeretne belépni a t6kében gazdag orszdgokba,
mikozben ezek az orszdgok csak kisszdmii beutazévizumot adnak Ki. [...]
A nyereségérdekelt szervezetek és vdllalatok egy sor szolgdltatdst nyiijtanak
a migrdnsoknak a feketepiacon, dijazds ellenében: tiltott embercsempé-
szetet, titkos beléptetést a célorszdgba, munkaszerzédést a munkaadok
és migrdnsok kozott; hamis dokumentumokat és belépési engedélyeket;
névhdzassdgokat migrdnsok és a célorszdgban letelepedési engedéllyel vagy
dllampolgdrsdggal rendelkez6k kozott; szdlldst, kolesont vagy mds segitséget
a célorszdgban. [...] Egy id6 miilva ezek a bevdndorlok szdmdra mdr jél
ismert személyek, cégek és szervezetek intézményesen stabilizdlédnak,
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megteremtve egy olyan szocidlis t6keformdt, amelyet a migrdnsok igénybe
vehetnek, hogy ki tudjdk haszndlni a kiilféldi munkaerépiacon kindlkozé
lehetBségeket.” (Massey et al. 2007: 25.)

Az elmélet azonban nem elégiti ki kivincsisigunkat, ha az érdekel benniinket,
pontosan hogyan is volt lehetséges, hogy olyan hamar, mar a kilencvenes
évek els6 honapjaiban miikodésbe 1éptek? Erre is megadtam mar a valaszt,
de taldn nem emeltem ki: birmennyire is képez kiilon jelenséget, az 1989
utdni romin migraci6 alakuldsit befolyasoltak a korabbi elvindorldsok (vo.
62. labjegyzet).

Két kezdeti nem t6keigényes vallalkozdsnak a lakaskiadas és az alvallalko-
z0 intézménye szamit, amelyek el§szor informalis, majd késGbb formalizalt
keretek kozott miikodtek. Mindkett6t emlitettem mar, de talan utébbirdl
még nem volt alkalmam b&vebben szdlni.

Az alviallalkozas kezdeti formédja arra a felismerésre épult, hogy az Gjon-
nan érkezdk, jollehet vették az els§ akadalyokat, és szereztek vizumot meg
szallast, a munkakeresésben mégsem boldogulhatnak egyediil, mivel nem
beszélik a nyelvet, és nem tudnak kapcsolatba 1épni a spanyol munkaltatékkal.
Ekkor azok a romanok, akik dolgoztak, és munkahelytikoén tovabbi roman
munkaerdre volt szitkség, munkakozvetitGkként 1éptek fel. Ok egyeztettek
a spanyol munkaltatéval az alkalmazand6 személyek szdmat és a béreket
illetGen, a romén kozvetitd pedig megkereste az 4j bevandorldkat, és velitk
is megegyezett a bérekr6l. Mas leirdsokbdl tudhatjuk, hogy a hozzd nem
ért6 munkakerestk altal kapott bérek kortilbelill a felét jelentették annak,
amit a kozvetit§ a spanyol munkaltatéval alkudott ki, a killonbség pedig a
kozvetit6é lett (Serban—Grigoras 2000: 38).

Ezt jelentette, hogy valakit egy roman ,alkalmaz”. Nem hivatalos
szerzGdtetésr6l volt sz6, hanem szdbeli megegyezésrél. Az ilyen alvallalko-
z0 két személynek is segitséget nyujtott, egyfel6l a munkaltaténak, akinek
munkaerdére volt sziiksége, masfelS] pedig a munkakeresének, aki nem tudott
volna egyeztetni idegen nyelven. Azonban a segitségnyjtas egyszerre jelentett
kizsdkmanyolast, és ezzel a legtobb roman alkalmazott tisztdban is volt. Az
alacsony elérhetd bérek miatt lettek motivaltak a munkavallal6k, hogy bizo-
nyos szinten elsajatitsidk a nyelvet, és kozvetit6k nélkiil taldljanak munkat.
Ugyanakkor ez a fajta vallalkozas és munkavallalas nagyon elterjedt volt,
amit az is bizonyit, hogy Madrid varosban létezett egy ,roman negyednek”
nevezett virosrész, ahol terjedelmes emberpiac miikodott, amit munkaer6-
kozvetitSk feliigyeltek, vagy legaldbbis otthonosan mozogtak benne (uo.
38-39).8° Mds beszamolok szerint egyes vallalkozok ,teljes falvakat tritettek
ki” Romanidban, persze ez ritka eset volt (Viruela 2002: 21).

85 Ez persze nem madridi sajatossig, Cosladaban és Alcaldban is beszdmoltak a ,,romanok
terér6l” (Paniagua 2007).
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Ennek egy intézményesitett és dtalakult valtozata az ,egyéni vallalkozdi”
statusz (auténomo). Sokan vannak, akik ilyen vallalkozdi szerepben egyeztet-
nek vallalatokkal, megrendelGkkel, akik masképp nem is hajlandék egyéni
munkavillalokkal targyalni. Ezekben az esetekben a vallalkozo rendelkezik
egy tobbé-kevésbé stabil (de barmikor gyorsan bovithetd) brigiaddal, amelyik-
kel munkaba tud 4llni, ha sikeriilt szerezni egy megrendelést. Manapsag
az ilyen véllalkozdsok mar nem a kizsikmanyoldson alapszanak, hanem
a teljesit6képességen. A villalkoz6 abban érdekelt, hogy girdaja tagjaival
minél szorosabb és régebbi kapcsolatban legyen, tudja réluk, hogy becsiiletes
és megbizhat6 munkat végeznek, és legyen tisztdban a munkatempdjukkal.
Ennek tudatdban képes felajinlani szolgaltatdsat a spanyol megrendelének,
akinek igy a minGségi munkat és a hatarid6 betartdsat is garantdlni tudja.
Ett6l fuggnek ugyanis tovabbi megrendelései. A brigddtagok pedig bizonyo-
sak lehetnek, hogy a villalkoz6 a lehetd legjobb munkadijat fogja kialkudni,
és nem fogja Gket atejteni. Ilyen vallalkozé Laurentiu Hadadea is, aki jo
ismerGseivel, brigddjaval naponta egyeztetett a Bl (ldsd F: 1 — Bl) barban,
jollehet a terepmunka idején egyetlen megrendelést sikertiilt szereznie, 4m
akkor is bonyodalmak léptek fel a spanyol megrendel&vel.

Az aktiv auténomok szimat nehéz felmérni. Tudjuk, hogy 2007. janudrban
5044 ilyen roman vallalkoz6t tartottak nyilvin Spanyolorszdgban a tirsada-
lombiztositasi statisztikdk, 2007 decemberében pedig szimuk mar 41 880
volt, ami annak koszonhetd, hogy az év elején Romania belépett az Eurdpai
Unidba, igy konny{ivé valt a vallalkoz6va valds, a munkavallaldst azonban
kétéves moratérium korlatozta. Emiatt sokan, akik feketén dolgoztak és a
moratérium miatt az unids csatlakozds utan sem sikeriilt ,kifehériteni”
helyzetiiket, megszerezve a villalkozoéi igazolvinyt legilis bevandorlokka
valhattak (Pajares 2009: 100).

A t6keigényes villalkozdsok mar a migracio fejlettebb fazisaban indulhat-
nak el. A megszerzett t6két otthon is fel lehet hasznalni, és 4ltaldban ez az
eredménye egy sikeres migracids tapasztalatnak. Romanidban szimos olyan
kisvallalkozas jott 1étre, amely kiilféldon szerzett t6kébdl indult, és tulajdon-
képpen a vallalkoz6 szellem egy mddja a kapitalista dtmenetben valo részvé-
telnek (Potot 2008: 100). Egy masik lehetGség a t6két kiilfoldon kamatoztatni,
kihasznélva a kibocsat6 orszaggal fenntartott kapcsolatokat, és elinditani a
javak forditott mozgasat otthonrdl a befogadd orszig irdnydba (vo. Massey et
al. 2007: 14, 22). Az F: 1. térképen feltiintettem azokat a roman vagy roman
kotédést vallalkozasokat, amelyek 2009 elsé felében miikodtek.®¢ A legelter-
jedtebbek az élelmiszerboltok, a barok, a csomagszallit6 cégek vagy az olyan
internetkavézdok, ahonnan olcsén lehet kilfoldre telefonélni (spanyol neviik
Iocutorio). A legtobb vallalkozis két csalddhoz kothetd (vo. Mihai 2009a), a

86 A térkép adatait Gabriel Gabrea segitségével allitottam 0Ossze, aki tobbek kozott ezekre
a helyekre szillitja ki a Gydkerek c. hetilapot/magazint. Lisd 5. fejezet.



114 ¢ MoOREH CHRISTIAN

Banu és a Macovei csalddhoz, akiket az el6z§ fejezetben tigy ismerhettiink
meg, mint az els6 alcaldi romanokat.

— Hogyan jutott eszébe, hogy belekezdjen a vidllalkozdsba!

— Nem volt akkoriban senki, aki csomagokat szdllitott volna. Amikor ko-
rdbban jdrtunk otthon, Idttuk, hogy Németorszdgbdl példdul szdllitanak,
és egyik nap a testvérem [Manole Banu] vetette fel, hogy nem volna-e
érdemes nekiink is belekezdeni.

Elég sokat gondolkodtunk rajta az elején. Volt mdr pénziink egy kocsira,
és készpénzzel akartuk kifizetni, de féltiink, mi lesz, ha nem megy, és be-
bukjuk, amit befektettiink. Végiil mindketten tigy dontottiik, bevdllaljuk. ..

Egy Ford mikrobusszal kezdtiik, amit dtalakitottunk hatiilésessé, hogy
legyen hely a csomagoknak. Ez volt... 1997. szeptemberben. Akkor indul-
tunk neki az els6 utnak. EImentiink Madridba, a templomba, kiraktunk
egy hirdetést, hogy csomagszdllitdst vdllalunk, és vdrtuk a megbizdsokat.
Az els6 utat hiisz csomaggal tettiik meg.

Elképzelheted, hogy akkoriban nem biztak meg benntink 1igy, mint
ma, amikor mindenki tudja, hogy kik Banuék. Pdr hénapig minden egyes
jdratra rdfizettiink, veszteséges volt az tizlet, de egyre tébben kerestek fel.
Meg kellett gy6zni az embereket, hogy komolyak vagyunk; ha volt egy
csomag, amit Brdildba kellett szdllitani, akkor azt az egyet el is szdllitottuk
a megigért dditumra. Egyszertien nem lehetett megvdrni, amig 6sszegytilik
t6bb, hogy legyen nyereséges az tit...

Kéthetente indultak jdrataink, havonta kétszer. Es képzeld, kardcsony
el6tt mdr olyan sokan kerestek meg, hogy volt csomag, amit nem tudtunk
elvdllalni. Mindenki akart egy kis ajandékot kiildeni, bevdllalva a kockd-
zatot is. Ez volt az els6 nyereséges jdratunk. Utdna megint gyengébb volt,
egészen huisvétig, de attdl kezdve folyamatosan néit az tizlet, tébb kocsit
kellett beszerezniink, és elindult a fejl6dés.

— Mdr az elején otthagyta a munkahelyét, és kizdrélag a céggel foglal-
kozott?

— Nem, persze hogy nem. Soférként fivéremet, Naét alkalmaztuk. En és
Manole pedig a munka mellett csindltuk. En nagyon jél kerestem akkoriban
az tiveggydrndl, nem volt okom otthagyni. 1999-ig nem is hagytam ott,
amig nem lett nyilvdnvald, hogy sikeres az iizlet, és tovdbb lehet fejlesztent.

Aztdn 2001-ben a feleségem, aki ugyancsak kereskedd volt, felvetette,
hogy nyissunk egy pékséget, mert sehol sem lehet j6 romdn Kenyeret ta-
ldIni. Mi még tovdbb mentiink, és egy hiuisboltot is nyitottunk 2002-ben.
Bérelttink egy kis tizlethelyiséget itt az utcdban, és Romdnidbdl hoztuk a
hentesdrut a mikrobuszokkal, nagy hiit6ldddkban. De igy is kockdzatos
volt két napon keresztiil utaztatni a hiisokat.

Aztdn megnyitottuk a hentestizletet, és itt helyben kezdtiik el6dllitani
a histermékeket otthoni recept szerint. Utdna Arganddban is nyitottunk
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egy tizletet, és igy tovdbb. Mdsok is nyitottak élelmiszerboltokat, és ma 45-
50 élelmiszerboltnak mi szdllitunk. Vettiink hdrom hiit6autdét, és minden
héten bejdrjuk a f6bb telepiiléseket egészen Barcelondig és Valencidig. [...]
Castellonban még ismerek egy romdnt, akinek van hentesboltja, de neki
nem megy olyan jol, pedig olcsébban adja, mint mi. Mi mindig ragaszkod-
tunk a minéséghez, és annak persze megvan az dra. Tobbe kertil, mint
Romdnidban, ott 3 eur6 egy téliszaldmi, itt meg 6, de a minfség ugyanaz,
nem adok hozzd semmit, ami eredetileg nincs benne.

Jelenleg Alcaldban két tizletem van, Arganddban pedig egy. A feleségem
meg t6bb pékséget is vezet.

— Es mikor kezdte el az utasszdllitdst!

— Azt két évvel ezel6tt, de nem ment. Most oktéberben volt az utolsé
jdratunk, de feladtuk, mert nem volt nyereséges. Megmaradtunk a tébbi
tevékenységnél.

— A csomagszdllitdst nem érintette a gazdasdgi vdlsdg?

— Dehogynem. Erezni, hogy csékkennek a megrendelések. De nem vé-
szes, f6leg, hogy jon a nydr, mindenki megy szabadsdgra, és aki reptilével
utazik, annak kell kiildeni egy csomagot, mert a gépre 20 kiléndl tébbet
nem vihet. Olcsébb, ha ndlunk feladja, és sokan igy tesznek. A nydr mindig
forgalmas id6szak.

— Segitette vagy hdtrdltatta céljaiban a spanyol tdrsadalom?

— Nem mondhatndm, hogy sok segitséget kaptunk, de semmiképp nem
hdtrdltattak. Mindig kénnyen ment az tigyintézés, sokkal kénnyebben,
mint Romdnidban. Ott egyb6l mindenki rdd szdll, ha valamibe belekez-
desz. Romdnidban akadtak gondjaink a csomagszdllitdssal is... az »Ax«
cég... Persze nekik nincs engedélytik csomagszdllitdsra, de igy is nehézzé
tették a dolgunkat.

— Mi sziikséges ahhoz, hogy sikeres legyél egy idegen orszdgban!

- Sok munkdra és kitartdsra. Ha nem vagy tisztességes, és nem veszed
komolyan a munkddat, akkor nincs esélyed érvényestilni.

— Elégedett azzal, amit elért!

— Igen, elégedett vagyok, mert Romdnidban nem értem volna el azt, amit
itt. Ezt biztosra vehetem, hogy Romdnidban tiz életet is végigdolgozhattam
volna, és nem értem volna el ilyen eredményeket.” (Teodor Banu, férfi, 52
éves, Alba, 2009.06.04.)

A harom testvér és feleségeik a vallalkozas kiilonb6z§ agaval foglalkoznak.
Nae, ,,az els6 roman”, most Toledoban vezet egy élelmiszerboltot, a hentesarut
pedig testvérei hentesboltjabol veszi, a tobbi terméket Romaniabol szallitja.
A feleségek a konyvelést vezetik, Agata pedig a pékségeket feliigyeli.

A Macovei csalad valamivel késGbb kezdett bele a vallalkozasba, de azéta
is j6 viszonyt tartanak fenn Banuékkal: ,,Sz6 sincs versengésr6l, mi segitjiik
egymudst, elvégre rokonok is vagyunk.” Nicu Macovei szerint nem volt nehéz
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elinditani a vallalkozast: ,,Kevesebb mint egy hénapba telt, amig az 6sszes
igazoldst megkaptuk a hatésdgoktol, és kezdhettiink.” A kezdeti nehézségekrl
és a vallalkozassal jar6 nehézségekrSl Nicu felesége tobbet szol:

— A férjem inditotta el a csomagkiild6 céget 2000-ben, Banuék utdn. Ne-
kiink sem volt kénnyti az elején, de aztdn beindult. Az elsé kocsit hitelre
vettiik, azzal a reménnyel, hogy megtériil az dra. Aztdn ot évvel ezelbit,
2004-ben megnyitottuk ezt az élelmiszerboltot itt, szemben. Az drut mind
Romdnidbdl hozzuk, nincs itteni mészdrszékiink, minden eredeti romdn
termék. Ezenkiviil t6bb vdrosban van iroddnk, Madridban, Cosladdban,
Burgosban, Bilbaoban... de ez, ahol most vagyunk, ez a székhely. Heti hét
napot dolgozunk, hétvégéken is. ValGjdban a hétvégék a legfontosabbak,
mert akkor van idejiik az embereknek elhozni a csomagokat.

— Kénnyebb volt Spanyolorszdgban vdllalkozni, mint Romdnidban!?

— Szerintem igen. Nem ismerem a romdniai koriilményeket, mert nem
volt veliik dolgom. Huszonegy évesen jottem ide, mit sem értettem az
élethez. De abbdl, amit hallok innen-onnan, arra kévetkeztetek, hogy
Spanyolorszdgban kénnyebb belekezdeni valamibe. A banki hitelezés
szempontjdbdl és az tigyintézések szempontjdbdl is. De bdrhol is lennél,
minden a személyes ambiciédon muilik, a nehéz munkdn, és hogy hogyan
bdnsz az emberekkel.” (Sanda Macovei, ng, 39 éves, Alba, 2009.05.24.)

A csomagkiild6 cégek mas teleptléseken is a kilencvenes évek végén jottek
létre. Egy castelloni beszdmol6 szerint , kilenc—tizenkét f6s mikrobuszokkal
indulnak hetente vagy kéthetente kiilonféle adrut szallitva a Romanidban
maradt csalddtagoknak, vagy otthoni termékeket hozva a castelléni romanok
szdmdra” (Viruela 2002: 246; vo. Serban—Grigorag 2000: 41). Ezek a véillalko-
zasok relative magas kezd6t6két igényeltek, és kisebb villalkozasokbdl nétték
ki magukat. Mégis a legfontosabb t6ke, amit utdlag anyagi t6kévé lehetett
koviacsolni, az a migransok rutinja volt, jartassaguk a spanyol bevindorlasban.
Az évek soran olyan kereskedelmi halézatokat alakitottak ki, amelyek, mint
lattuk, ma mar termelési tevékenységen is alapulnak. Helyileg llitjak el a
romanok 4ltal megszokott és igényelt iz- és termékvildgot, amely azonban
id6vel egyre tavolabb keriilhet az ,eredetit6l”, és helyi, , spanyolorszagi ro-
man” sajatossiggd valhat.

Erre a sz{ik piaci szegmensre nehezen lehet behatolni, minthogy az irdn-
ta tamasztott igény eleve meghatdrozott. Spanyolok is vasidrolnak roman
termékeket, és ezek mind a ,gasztronémiai multikulturalizmus” részei,
azonban els@sorban romanok szimara miikodnek. A , roman élelmiszerbolt”
nem hordozza ugyanazt a jelentést, mint az arab gyorsétterem vagy a kinai
vegyesbolt.

Akik nem rendelkeztek az emlitett t6kével — nem voltak az els6k kozott,
akiknek az tizleti lehetGségek mintegy magukat adtik —, de erds vallalkozoi
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szellemmel igen, azok elStt nyitva alltak (és 4llnak ma is) a kisebb vallalko-
zasok. Olyan barokra, internetkavézokra, szérakozdhelyekre, éttermekre stb.
gondolok, amelyek 6nall6 egységek, és nem részei egy nagyobb tizletlincnak.
Nem gondoljak azonban, hogy mindehhez ne lett volna sziikség jelentds
anyagi t6kére, azonban ezek a villalkozdsok nagyrészt olyan idGszakban
jottek 1étre, amikor mar tobb lehet6ség allt fenn az elinditasukhoz.

Abban hasonlitanak az eddig bemutatott tipusokhoz, hogy ezek is a ro-
man lakossdg még nem kielégitett igényeinek 6sztonzésére sziilettek. Egy
bevandorl6 szimara igen fontos, hogy tudja tartani a kapcsolatot csaladjaval,
és olcson tudjon hazakildeni olyan dolgokat, amik szil6foldjén driaga pén-
zért is nehezen beszerezhet6k. A csomagkiildd cégek ezt az alapvets igényt
tudtak kielégiteni. Ezutan valik fontossé az otthoni vilag Gjrafelépitése, fGleg
ha a bevindorlék szima elég nagy, és megindult a csalddegyesitési folyamat.
Amikor a bevindorl6 csalddi életet él egy idegen orszigban, az életmindség
fontosabba vilik, mint a lemondasok 4ran nyert bevételtobblet, s mar érdemes
a helyinél dragabb hazai termékeket is vasarolni.

Vannak azonban egyéb sziikségletek is, mint példaul a kikapcsolodas.
Ha egy bevandorl6 csoport olyan szérakozohelyeket preferal, ahol a tobbségi
tarsadalom tagjai vagy netaldn egyéb kisebbségek vannak tulstalyban, akkor
gyakran kertilhet sor konfliktusokra, és a hely tizemeltet6i sem feltétlentil
érzékenyek az Gj latogatok zenei izlésére. A roman bevindorldk jelentGs ré-
sze a manele-stilust kedveli, ami a helyi szérakozéhelyeken nem hallhaté.
Ugyanilyen sziikséglet a ,torzshely”, ami lehet egy bar vagy internetkivézo.
Az olyan helyek, amiket egy kisebbség tagja vezet, taldlkozéhelyekké valnak
az adott bevandorlé csoport szdmara (pl. F: 1 — B1).

A bevandorl6k igényeire a helyi vagy a kibocsaté orszagbeli gazdasagi er6k
is reagalhatnak, és olykor kiszorithatjdk a piacrél a bevandorl6 vallalkozdkat.
Ez tortént példaul, amikor az ,,A” utasszallité cég szinre lépett, és ma ez a
legismertebb és legnépszertibb a piacon.®” Az els6 villalkozok, akik még a
kilencvenes években miikodtek, egybekapcsolva csomag- meg utasszallitst,
tobbnyire profilt valtottak. Az otthoniakkal val6 kapcsolattartdsban a helyi
nagy telekommunikaciés vallalatok segédkeztek, de ilyen hatalmas struk-
turalis igény( gazdasigi teriileten bevandorld szerepl6k nem is johetnek

87 Az, A” cég két alapito tulajdonosa ma tobb vallalkozast is vezet, tobbek kozott egy bankot.
Szdmos vad és tdmadds éri 6ket a médidban, egyikiiket , Szeben keresztapjanak” nevezik
(Covaci 2005). A nagyszebeni cég torténete korai idGkre nyulik vissza, és a németorszagi
migraciéval kapcsolhat6 Gssze. A tulajdonosok egyike, aki jelenleg Németorszagban él
és a vallalkozds ottani agit vezeti, igy emlékezik vissza: , Lentrél kezdtem, egy Ikarus
busszal inditottam a vdllalkozdst a szebeni Carabulea trral, aki jelenleg az »A« Holding
férészvényese. *90-ben, ugyancsak Szebenben inditottuk az els6 németorszdgi buszjdratot.
Arra a szlogenre, hogy »Ingyen Németorszdgba«, az emberek csak tigy tolongtak... aztdn
mdr nem volt ingyenes, de mdr kialakitottunk egy klienttirdt, és sikertilt annyi pénzt
dsszegytijteni, hogy egy székhelyet vdsdroljunk a cégnek.” (Tinase é. n.) A céget 1993.
jalius 22-én jegyezték be hivatalosan.
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sz6ba.®® Mas szférakban pedig a helyi vallalatok a roman kezdeményezésekkel
versengenek, mint latni fogjuk a Cégl és Cég2 példijan (F: 1).

Nem kell azonban ,nagyhalnak” lenni ahhoz, hogy a bevindorl6k piacara
betorhess. Erre példa a B2 bar, amelyet ugyan nem romén személy tart fenn,
azonban a tulajdonos kihasznélta az ortodox templomhoz val6 kozelségét, és
madr évek 6ta kizdrélag romdn pultos lanyokat alkalmaz (F: 1). Jelenleg ez az
alcaldi romanok korében legismertebb bar/kavézo, és a vasarnapi mise utdn
(és az alatt) sziniltig telik romdnokkal, igy nekem is b6ven adédott alkal-
mam emberekkel beszélgetni ott. A BBC riporterei is a B2-ben készitettek
interjut Gabriel Gabredval, amelyben tolmacsként kozremiikodtem, és két
spanyol kutatéval is ott beszélgettiink egyik vasarnap. A tulajdonost pedig
mar a romanok is jol ismerik, mindig jelen van, és gyakran szdéba elegyedik
a vendégekkel.

A fenti véllalkozastipusokkal a kévetkezGkben jobban megismerkediink a
vallalkozék migracids torténetein keresztiil. Kezdjiik Valentin Baicuval, aki
egykor egy roman manele-diszkot tizemeltetett, azonban maig megoldat-
lan gondjai akadtak vele, és ma azt az dllomdashoz és a templomhoz kozeli
locutoriét vezeti, amelyben utazési iroda meg zenebolt is miikodik. A B2-vel
egylitt ez a két legismertebb roman kiilonall6 kisvallalkozas (Mihai 2009a).

.— 2000-ben érkeztem Magyarorszdgrol, ahol azel6tt hdrom és fél évig
dolgoztam. Vizummal jottem, ami kétezer dolldrba kertilt. Egy hét alatt
értem Spanyolorszdgba. Ugy volt, hogy az unokatestvéreim itt vdarnak, de
persze felszivédtak, amikor én megérkeztem, igy egy kordbbi ismer6sémnél
kellett megszdllnom. Mdsfél hénapot téltéttem ndla, és nem taldltam
semmiféle munkdt. A Voréskereszthez koltéztem, ahol tobb mint hdrom
hénapot toltéttem. Ok taldltak nekem munkdt. Idével albérletbe mentem,
elkezdtem rendesen dolgozni. ..

— Magyarorszdgon kérelmezte a vizumot?

- Igen, igen. Romdnidban sosem kaptam volna meg... Fizettem egy
ausztriai meghivéért kétezer dolldrt, és igy jutottam egy tizendt napos
turistavizumhoz.

— Maradt még pénze az utazdsral

— Dehogy! Megkaptam a vizumot, eltelt hét nap, és nem volt pénzem
elindulni. Ketten voltunk, én meg egy haverom, de egyikiinknek sem volt
elég pénze. Felhivtam a bécsi ismer6sémet, kimentiink hozzd, és adott

8 A kommunikécié fontossdgardl és az alkalmazott technikdkr6l a mobilkommunikécié
korszakaban ldsd Dana Diminescu cikkét (2002). Ugyanakkor 2003-ban, amikor egy
moldvai faluban jartam, ahonnan erds olaszorszagi elvindorlas zajlott, arrél szimoltak
be, hogy a faluban egyvalakinek volt telefonja, és a migransok csalddtagjai ott gytiltek
Ossze bizonyos id6pontokban, hogy beszéljenek hozzatartozoikkal, a telefon fenntartdsat
pedig kozosen fizették.
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kélcsdén szdz mdrkdt. Abbol vettem egy jegyet Franciaorszdgig, Montpellier-
ig, onnan pedig vonattal szoktiink dt, kalauzzal...

— Akkoriban volt hatdrellentrzés?

- Volt, igen. De éjszaka annyira nem. Szerencsénk volt, ez az igazsdg. Az
els6 megdllohelyen leszdlltunk, és a pénziink Barcelondig tartott ki. Ott
ez a haverom felhivott egy kinait, akinél kordbban dolgozott Budapesten.
A kinai egybd6l kijott hozzdnk, és adott annyi pénzt, hogy eljussunk Mad-
ridba. Rendes volt t6le; tudta jol, hogy azt a pénzt sose fogja viszontldtni,
€s mégis...

Madridba érkezve jott a meglepetés, hogy nincsenek sehol az unokatest-
véreim, és ekkor hivtam fel egy budapesti ismerésémet — 6 constantai volt,
de Magyarorszdgon ismerkedtiink 0ssze —, és hozzd kéltéztiink. Tizenné-
gyen laktunk egy lakdsban, az erkélyen is aludtunk. Volt egy-két férfipdr
is, romdnok. [...] A feleségem és a ldnyom Magyarorszdgon maradtak, ott
30000 forintot fizettek egy lakdsért... majdnem egy egész fizetést.

Aztdn a Voroskeresztnél mindenféle nemzetiséggel egytitt lakitunk.
Kaptunk reggelit, meg ebédre egy kupont. Emellett hetente adtak egy
tizutazdsos jegyet, amit mi eladtunk a templomndl a Plaza de Castilldn.
Nem kellett, akkoriban dtlépted a metréndl a beléptetét, és nem kellett
jegy, lazdbb volt, mint most.

A Voroskereszt utdn egy étteremben taldltam munkdt meg szdlldst is.
Nem nagyon kaptam fizetést, de kaptam elldtdst meg szdlldst, nem kellett
attdl félnem, hogy az utcdra keriilok. Napkézben hegesztéként dolgoztam,
este pedig ott, egészen éjfél-egyig.

Késébb soférként taldltam munkadt, és a fizetésem is nétt. Akkor t6bb
mint ezer eurénak megfelel6 dsszeget kerestem, aminek nagy részét Ma-
gyarorszdgra kiildtem a feleségemnek. 2001-ben azonban tjra megrendiilt
a helyzetem: épp hogy kijottek volna a papirjaim, elbocsdtottak. Nagyon
nehéz id6szak kovetkezett, hdrom hénapig nem dolgoztam sehol.

Utdna helyredlltak a dolgok. Igy van ez, egyszer fenn, egyszer lenn. Ugy
déntottem, hogy Alcald de Henaresba kélt6zoém, mert ide akartam hozni
a csalddomat. Megkaptam a tartézkoddsi engedélyt, és olcsé lakdst keres-
tem, de ahol normdlis koriilmények kozétt egytitt lehetiink. Tovdbbra is
Madridban dolgoztam, de olcsébb volt ingdzni. 2003-ban jétt ki a feleségem
meg a ldnyom. A kisldnynak iskoldt kellett keresniink, az megint nem volt
konnyti. Egy évre rd vetttink egy lakdst hitelre. Harminc évre kaptunk
hitelt. Kénnyen adtdk akkoriban a hiteleket. Romdnidban sosem kaptunk
volna, ma sem lenne kiilon lakdsunk. |[...]

Az tizletet egy szdmitégéppel kezdtem, amit ugyancsak hitelre vettem.
Az els6 CD-t két napig mdsoltam, id6be telt, amig rdjéttem, hogyan kell. ..

— Romdnidbdl hozta a CD-ket, és azokat sokszorositotta?

—Igen. Aztdn a mdsolatokat a piacon drultuk. Hdt... feketén; volt, hogy
elkaptak... Kés6bb nyitottam egy zeneboltot. Felvettem a kapcsolatot egy
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lemezkiaddval, és szerzédést kotottiink. Kaptam kélcsont ismer6soktol,
innen-onnan, és igy indultam el.

— Milyen zenére szakosodott! Honnan tudta, minek lesz sikere!?

— Mindenféle zenét hoztam. Nem lehetett mdsképp. Az erdélyieknek
erdélyi zene kellett, a moldvaiaknak moldvai, és igy tovdbb. Nyitottam
késébb egy diszkét is, ahovd rengeteg hazai egytittest elhivtam.

— Még megvan a diszké!?

— Mdr nincs, akadtak kis gondok... Rdnk szdllt egy rendér, aki a hely
biztonsdgi szolgdlatdt vezette, hogy miért jdtszunk manelét, merthogy az
cigdny zene, meg hogy a romdnok ilyenek meg olyanok... Mi voltunk az
els6 romdn diszké az egész Kozosségben [Madridban]. Rengeteg pénz jott
be, nekiink is, a spanyol tulajdonosnak is, akitél béreltiik a helyet. Hét-
nyolc szdz embert fogadtunk egy-egy este. Aztdn egyszeriien kiraktak
onnan, az a rendér a spanyol tulajdonossal dsszebeszélve. Tobb tizezer
eurdt koltottem a helyiségre, és egyszertien kiraktak onnan. Mdr pdr éve
pereskediink, majd lesz valami... Egyel6re megvan ez az tizletiink, ami
egyben locutorio, zenebolt meg utazdsi iroda.

— Megvdltozott a véleménye a spanyolokrdl a torténtek utdn?

— Nem, nem lehet igy dltaldnositani. S6t, azt kell neked mondanom, hogy
olyan nép, mint a spanyol, nincs sok a vildgon. Ha Romdnidba jénnének a
bevdndorlok, hozzdnk, és ezeket a dolgokat tennék, amiket mi itt, egybdl
kirakndnk 6ket az orszdgbdl. Felgytjtandnk a hdzaikat! A romdnok sokkal
kevésbé tiirelmesek és befogadéak. Kidbrdndultam a hazdmbdl, nem is
tervezek visszamenni. [...]

— Romdnidban elérhette volna azt, amit itt?

— Soha. Nagyon nehéz életem volt itt Spanyolorszdgban, egyik naprdl a
mudsikra éltem, volt, amikor az utcdn aludtam és napokig nem ettem, de
végtil talpra dlltam. Romdnidban nem adnak esélyt az embernek. Korrupcié
minden szinten, amit nem lehet elkeriilni, és mindenben akaddlyoz. Ott
elinditani egy vdllalkozdst? Es fizetni a védelmi dijakat meg az tigyintézést
Bukarestben?! Esélyem sem lett volna...” (Valentin Baicu, férfi, 46 éves,
Kolozsvar/Cluj, 2009.06.14.)

Valentin munkassiga folytdn ismert a helyi romanok korében. Boltja a
templom és a vasutdllomas szomszédsagaban van, és egy egész falfeliiletet
fenntart kiillonbozé hirdetések szamara. Egy maésik falon fényképek lathatdk,
amelyeken kiillonb6z6 romén zenészek tarsasigiban lathat6, akiket egykor a
diszkédjaba hivott koncertezni. Valentin torténete is bizonyitja, hogy mennyire
nehéz fenntartatni egy sikeres vallalkozast. Gina Rizea, a lakotarsam esete,
akit mar bemutattam, hasonl6 a Valentinéhoz. Mindketten abban biznak,
hogy a torvény majd igazat ad nekik.

Szamos vallalkozast inditottak el a rominok Alcaldban, értelmetlen is
lenne egy tanulmany keretében bemutatni valamennyit. A legtobb romanok
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altal fenntartott lokdlnak helyi jelentGsége van, az illet§ varosrész szocia-
lis terének része. Ertelemszertien ott jonnek létre ezek a gyiilekezShelyek,
torzshelyek, ahol tobb roman bevindorlé lakik. Mindegyiknek megvan a
sajit hangulata, torzsvendégsége, amelyhez egyardnt tartoznak romanok
és spanyolok. Telma egy marosvasarhelyi holgy, aki a Bl bart vezeti, az én
,kolcson-torzshelyemet”. Ott taldlkoztam reggelente Laurentiuval és az 6
ismer@seivel, és fogyasztottam el a reggeli kavét, amit szinte mindig Telma
allt: ,Ennyi jdr a falubelieknek!” — szokta mondani, miutdn kideriilt, k6zos
a szilévirosunk.

.— 2004-ben jottem ki, februdrban. Otthon évekig a vasuttdrsasdgndl
dolgoztam. Nagyszebenben végeztem egy idegenforgalmi fGiskoldt, és két
szemesztert dolgoztam egy cégnél, majd évekig a vastitndl. Mindig is ambi-
ciézus voltam, és mindig uigy éreztem, tobbre vagyok képes, mint amit épp
elértem. Azért jéttem ide, mert akkoriban mindenki jétt, mindenhonnan az
folyt, hogy Spanyolorszdgban az élet rézsds! Ugy gondoltam, ki kell prébdlni.

- Kit ismertél itt!

— Ismertem a Keresztanydmat. Vele gyakran beszélgettem telefonon, és
minden alkalommal hivott, hogy jdjjek. Végiil azt mondtam neki, hogy
ha elintézi nekem, akkor megyek; ha kiild meghivét, ha szerez egy lakdst,
meg ilyenek. Az volt a terviink, hogy én dtveszem az 6 munkdjdt, mert §
belstsként®® dolgozott, és el akart kéltozni a csalddtdl, hogy kiilsGs legyen.
En beleegyeztem, persze, mit sem tudtam a dolgokrél, de bdrmit elvdllalok,
ha j6 pénz jdr érte. Aztdn megkaptam a sziileim és a férjem engedélyét, és
kijéttem [...]. Igen, férjinél vagyok, és van egy ldnyom.

Az volt a tervem, hogy két hénapra jovok ki, mert tigy tudtam mindenkit6l,
hogy ezalatt meg lehet keresni egy évnyi fizetést. De ldtod, mdr 6t éve,
hogy itt vagyok! Két hétig dolgoztam belsGsként egy chaletban [kertes
hdz] itt, Alcaldban, de nem sokd ki is kéltéztem, mert tobbre vdgytam.
Sosem féltem a munkdtél, mdr kiskoromtdl dolgoztam, tudtam, hogy mi
a helyzet, de mindig t6bbre vdgytam, ami tobb munkdval is jdr. Azonnal
taldltam munkdt kiils6sként délelGtire, Madridban, délutdn pedig egy
bdrban dolgoztam, itt. Reggel hatkor indultam Madridba, ott voltam egész
délel6tt, majd délutdn 3-ra mdr a bdrban kellett lennem egészen hajnali
1-ig. Tulterheltem magam, az biztos, de jol Kerestem, és nagyon elégedett
voltam azzal, amit elértem.

Aztdn hoztak egy torvényt 2005-ben, kaptam papirokat és munka-
szerzbdést a csalddtél ahol dolgoztam. Nemsokdra az egyik ismerésom
felhivott, hogy nem szeretnéme-e t6le dtvenni a bdrt, ahol 6 dolgozik, mert

8 Interna - belsGs; olyan héztartdsi alkalmazott, aki egyiitt él az 6t alkalmaz6 csaldddal,
és gyakran a lakhatds és elldtds mellett nem részesiil fizetésben, sem szabadidében.
Ezzel szemben: Externa — kiilsGs; olyan héztartasi alkalmazott, aki nem lakik abban a
haztartdsban, amelyet gondoz, hanem drabérben fizetik.
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kikoltozott a vdrosbdl, és nehezen tud bejdrni. Ezen el kellett gondolkod-
nom, mert ugye mindig is szerettem dolgozni, de a pénziigyekhez nem
értettem... és ez elég sok pénzt igényelt volna. Végiil eldontottem, hogy
belevidgok, lesz, ami lesz, de ez az egyetlen megoldds, hogy tovdbbléphessek.

Atvettem a bérleti szerz6dést, felhivtam a szerencsejdtékosokat, akik
hozzdk a jdtékgépeket, és belekezdtem. Ugy gondoltam, ha mdr vannak
papirjaim és legdlis vagyok, akkor legyen meg a sajdt vdllalkozdsom, ne
kelljen mdsnak dolgoznom. Nagyon nehéz volt az elején, de Isten segitsé-
gével sikertilt.

— Mennyi pénzre volt sziikséged, hogy belekezdhess!

— Hdt, sziikség volt 6000 eurdra, majd még 4000-re... olyan 10000 euré
kellett, hogy belevdghass egy tizletbe. Mert kellett 6000 fiancdra [zdlog],
és még 4000 drura, felszerelésre... Felhivtam tébb céget jdtékgép-tigyben,
s elmagyardztam nekik, hogy mi a helyzet, hogy én egyediil vagyok,
egyediil viagtam bele egy vidllalkozdsba, és segitségre van sziikségem;
és 6k segitettek. Hitelt is kaptam t6liik, amit részletekben fizettem Ki.
T6bb honapig az egész bevétel nekik ment, nekem annyi maradt, hogy
épp megélhessek.

Azt nem is mondtam, hogy amit el6tte kerestem, azt majdnem mindet
hazakiildtem a ldnyomnak! Volt némi megtakaritott pénzem, de nem
annyi, hogy mindent kifizethessek |[...]

— Hol volt ez a bdr!?

— Ugyanitt Alcaldban. Ezt a bdrt, a mostanit, 2008-ban kezdtem. 2006-
ban nyitottam az els6t, 2007-ben a mdsodikat, egy bevdsdrlékézpontban.
Az is nagyon jol ment, persze kétszer annyi munkdval jdrt, de megérte.
Utdna taldltam ezt, ami egy jobb kérnyék... lakottabb kérnyék, és 1igy
dontéttem, kibérelem ezt, és lemondok a mdsik kett6r6l. Itt megvan az
elény, hogy itt van a lakds folétte, igy nem Kell bejdrni, hanem csak lejovok
a lépcsén. Igy sokkal kevesebb volt a kiaddsom is. Nehéz volt az elején, el
sem tudom mondani, de ami igazdbdl nehéz, az a tdavollét az otthontdl. Es
igy maradtam tovdbb és tovdbb...

— Megérezted a vdlsdg hatdsdt?

— Persze, nagyon is! Ugy negyede a vendégeknek hazament vagy mun-
kanélkiilivé vilt, és nem jon mdr be; olyanok, akik térzsvendégek voltak.
Akik jonnek, azok is kevesebbet fogyasztanak... De valahogy ki kell birni,
til kell vészelni.

— A lakdsban egyediil laksz!

— Nem, egy ldnnyal, aki itt dolgozik velem felszolgdloként. Van hdrom
szobdnk, és mi ketten lakunk itt.

— Hogyan ismerted meg 6t!

— Egy ismer6som javasolta, akinek volt régen egy bdrja, és felhivott, hogy
van ez a ldny, aki rendes, ért a munkdhoz, és keres 1ij munkdt.

— Inkdbb romdnok vagy spanyolok jdrnak ide?
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— Az elején sokkal t6bb volt a spanyol, olyan hetven szdzalék spanyol
volt, most kiegyenstilyozottabb.

— Jol kijéssz a spanyolokkal?

— Persze, hogyne! Meg 6k sokkal civilizdltabbak, mint mi... rendesebbek.
Azt gondolom, ha 6k jonnének Romdnidba, akkor mi nem bdnndnk veliik
ilyen jol. A romdnok szerintem gonoszabbak, mint a spanyolok.

— Inkdbb megbizndl egy spanyolban, mint egy romdnban!

— Szerintem... inkdbb egy spanyolban... tudod, a romdnok mdsfajtdk,
egyet mondanak, és mdst csindlnak, nem feltétleniil mert gonoszak, de...
lehet, sokan igy nevelkedtek, nem tudom. A spanyol ha mond valamit,
akkor azt be is tartja.” (Telma, 39 éves, n6, Mures, 2009.05.12.)

Az eddig bemutatott életutak mind egyediségiik altal tlinnek ki. Ugyanakkor
fel lehet lelni kozos jellemzGket, és ezek alapjan megkulonboztetni a két
vallalkozéi profilt. A Banu és Macovei csaladok legfGbb t6kéje a jartassiguk
volt. Taldn legpontosabban azzal a kozkeletti kifejezéssel lehetne jellemezni
helyzetiiket, hogy ,jokor voltak j6 helyen”. Gazdasigi tGke szempontjabdl
is jobban poziciondltak, mar otthon is élt benniik a villalkozé szellem.
Ami azonban mindannyiukban kozds, az a személyes ambicié. Mig Telmat
jelentGs emberi és tirsadalmi tGkéje is segitette sikerében, addig Valentin
legf6bb hajtdéereje az ambici6 és a kitartds. A kés6bbiekben csalddjaval is
megismerkediink, és linyat a kiemelked6 masodgenericio egyik sikeres
tagjaként fogom bemutatni.

Telma csalddjaval sajnos nem taldlkozhatunk. Valentintdl eltérGen &
kitart hazatérési szindéka mellett. A romdan tarsadalomrol hasonléképpen
vélekednek és a spanyol viselkedési mintdkat kovetendGbbnek tartjak, mind-
azonaltal Telma csakis otthon tudja elképzelni csalddja jovGjét. Ambicidja
inkabb sziil6hazéja felé irdnyul, és valodi lehetGségeket 14t otthon.

Valamennyi villalkozonak azonban az adott kortilményeknek kell megfe-
lelnie, vallalkozasa pedig egyben vilasz az adott strukturalis és intézményi
kihivasokra, és az ezek nytjtotta lehetGségek kiaknizasa. Ha a strukturalis
feltételek mit sem szdmitandnak, Valentin valdszintileg Magyarorszagon is
sikeres lett volna. S6t, Romdnidban is. Utdbbi azonban éppen a villalkozé
szellem kibontakozdsara nem adott elég teret a demokratikus dtmenet éve-
iben. Sokak szdmdra a kiilfold egy lehetGséget kinalt mindaddig, amig az
otthoni tigyek rendez6dnek és az intézmények atlathatébba vilnak. Egyeseket,
példaul Valentint, a viltozas lassd titeme végérvényesen kidbranditott, és
migracios terve elejét6l fogva végleges szandéka volt. A legtobben azonban
biztak, vagy még mindig biznak, a valamikori hazatérésben, jollehet az id6
teltével ez egyre valészintitlenebbnek latszik.
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4.3. A gazdasagi integracio lehet6ségei

Ha a roman bevandorlok kozossége semmiképp sem egy , kozvetits kisebbség”,
léteznek a kozosségen beliil, mint lattuk, tigynevezett , kozvetits csoportok”,
amelyek egyrészt az anyaorszig és az elvindoroltak kozott, masrészt, lathatéva
és elérhet6vé téve a bevandorldkat, a spanyol tirsadalom és a romansag kozott
kozvetitenek. Ez azonban csak szamukra nyujt egyfajta , kozéphelyzetet”.

Azt a kérdést teszem fel, hogy az etnikai vallalkozok, akik életszinvona-
luknal fogva a kozéposztily részének tekinthetSk, valéban beletartoznak-e
a spanyol kozéposztilyba (vagy csak a romdanba, vagy mindkett6be). Nem
feltételezhetjiik egy ,viligkozéposztaly” 1étezését, éppagy, ahogy az ipari
korszakban sem vezetett eredményre a ,vildgproletarsig” gondolata. A kérdés
azért fontos szimunkra, mert ez alapjan kisérelhetiink meg felvizolni egy
integriciés modellt, amelyet sajitosnak mondhatunk a roman posztmigraci6
tekintetében. Jobb eszkoz hijan tgy kozelitem meg problémankat, hogy be-
mutatok par torténetet, amelyet tovabbi gond nélkiil tekinthetiink a spanyol
kozéposztalybeli integricid eseteinek.

A példik kivalasztidsanal azt is szem elGtt tartottam, hogy tdgabb kontex-
tusba helyezhetd informdéci6kat hordozzanak, amelyeken keresztiil megis-
merkedhetiink a spanyolorszagi élet olyan sajatossigaival, melyeket nincs
lehet&ségem e dolgozat keretében kiilon targyalni, de ezek ismeretében kony-
nyebben értelmezhetjitk a bemutatott jelenségeket. Igy esett a valasztasom
Magdalena Racoviceanura, aki egy olyan spanyol banknal taldlt munkit,
amely els6ként fedezte fel a roman lakossig vasarlderejét, és probalta meg azt
kiakndzni. Maia Tabacu pedig az ingatlanpiaci szférdban helyezkedett el egy
olyan cégnél, amely nagy roméniai beruhdzasokba kezdett (1asd F: 1-Cégl).

. El6szér pdr holland ismer6sémmel Hollandidba ldtogattam, és ott néztem
kortil, hogy van-e lehetéség maradni. Tudni kell, hogy Hollandidban sok-
kal szigoribb a torvény, mint itt Spanyolorszdgban. Két lehet6ségem volt:
vagy visszamegyek Romdnidba, vagy megprobdlok mds orszdgba eljutni.
Felhivtam pdr itteni ismer6sémet, hogy a lehetGségek fel6l érdeklbdjek, és
mindannyian biztattak.

— Ez mikor tortént?

— 2002-ben. De Romdnidbdl 2001-ben mentem el. Majdnem egy évet
maradtam Hollandidban.

— A hollandokat honnan ismerte?

— Romdnidbdl. Volt ott egy cégiik, én meg kiilonbéz6 forditéi munkdkban
segitettem. Igy hivtak el magukhoz Hollandidba, és 6-7 hénapig ndluk
vendégeskedtem, amig le nem jdrt a vizumom. Kézben feketén dolgoztam,
bdrokban mosogattam, takaritottam.

— Otthon mivel foglalkozott?
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— En matematika—fizika szakos kozépiskoldban végeztem, és konyveléként
dolgoztam. VoIt bdrpultos képesitésem is, nydron a tengerparton felszolgd-
Ioként dolgoztam, otthon meg kényvel6 voltam egy benzinkitndl...

— Spanyolorszdgban ismert valakit?

— Volt egy testvérem itt Alcaldban |[...]

— Es hol dolgozott az elején!?

— El6szor »internaként« dolgoztam, majd »externaként«. Azutdn vdltot-
tam, hogy torvényesitettek, és kaptam papirokat. Akkor mdr volt jogom
hivatalosan dolgozni, és profilt vdltottam.

— Akkor keriilt a bankhoz?

— Nem, a bankban 2006 éta dolgozom. Akkor egy jdtékteremben dolgoz-
tam szakdcsnéként... Utdna az interneten taldltam egy dlldshirdetést, és
jelentkeztem rd. Ez volt... 2006. dprilistél dolgozom a bankndl.

— Tehdt nem ismerdsén keresztiil taldlt munkdt?

— Nem, egyediil; életrajzokat kiildtem, dlldshirdetéseket néztem.
Szakdcsnéként is igy taldltam munkdt, én jelentkeztem.

— Meddig tervezett maradni, amikor idejott!

— Hdt, a terv az volt, hogy maradok pdr hénapot, aztdn hazamegyek és
befejezem a tanulmdnyaimat... de nem igy tértént. Azért jottem ki, hogy
legyen pénzem belekezdeni egy egyetembe. |...]

— Hol lakott!?

— Az elején a testvéremnél, majd béreltem egy szobdt. Ott csak hdrom
honapig maradtam, aztdn kivettem egy szobdt a mostani bardtomndl. Az
gy tortént, hogy munkatdrsak voltunk a jatékteremben, és 6 épp akkor
vdsdrolta a lakdst. O is szerényen élt, és jol jétt volna Kkis segitség a lakbér-
rel. A fénokémtbl megtudtam, hogy keres valakit, és odakéltoztem. Csak
ketten laktunk, csend volt, nem volt zsivaj... Aztdn rd fél évre kihivtam a
htigomat, és hdrman laktunk ott: én, 6 meg a htigom.

— Es mikor déntéttek gy, hogy vesznek egy kertes hdzat?

— Hdt, miutdn mdsképp alakult a kapcsolatunk, és dsszejéttiink. Ugy
éreztem, kell valami, ami az enyém is. |6, a lakds is olyan volt, mintha
kizds lenne, de az mégsem volt az enyém. Ugy dontottiink, ha mdr egytitt
vagyunk, és komolyan gondoljuk a dolgokat, akkor anyagilag is haladjunk
elére, ne csak érzelmileg.

— Mdr a bankndl dolgozott, amikor megvette a hdzat?

— Nem, még nem. Olyan hét hénappal elGtte irtam ald a hitelszerz6dést,
miel6tt a bankhoz kertiltem volna. De... nem azért mentem a bankhoz,
mert ott jobb volt a fizetés. Szakdcsnéként sokkal jobban kerestem, de
tudtam, hogy a hitelelbirdldsndl jobbak az esélyeim, ha bels6 ember va-
gyok. Es az életminGség szempontjdbdl is mdst jelentett. A jatékteremben
délutdn 5-t6l hajnali 3-ig dolgoztam, beleértve a szombat-vasdrnapot és
az tinnepnapokat, mig itt a bankndl napi 8 érdt dolgozok hétkéznap. Elég
hosszti a munkanap, mert a sziesztaid6 miatt este 9 utdn végzek, de lazdbb
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is, mint a jdtékteremben. Igen, miutdn gy déntottem, hogy hosszabb ideig
maradok, az volt az egyik célom, hogy szakmailag fejlédjek és normdlisabb
életet éljek. ..

— Mikor dontétt tigy, hogy tovdbb marad?

- Ez igy magdtol adédott... Az els6 két évben lehetetlen pénzt félretenni,
vagy azért, mert felgytiltek az adésdgok, vagy mert a vdrtndl kevesebbet
fizetnek, és nem gy alakulnak a dolgok, mint ahogy tervezted. Két év
utdn mdr nem lett volna er6m hazamenni és tjrakezdeni a harcot... és
amikor a hiigom is tigy dontétt, hogy kijon, akkor gondoltam tigy, jobb, ha
maradok és folytatom, amit mdr elkezdtem. Emellett mdr hozzdszoktam az
6 életmdédjukhoz [a spanyolokéhoz], ami nagyon kiilénbézik az otthonitdl,
Ahdnyszor hazaldtogatok, sokkol, hogy milyen lekezel6ek az eladék. Régebb
ez természetesnek tiint, fel sem figyeltem rd, de most mdr sokkol. [...] Meg
a mdsik: otthon ugye felszolgdloként dolgoztam, és hozzdszoktam, hogy
mindig van borraval6. Itt meglep&dtem, hogy csak a fizetésbdl kell kijénnom,
mert nincs lehet6ség mellékkeresetre; amit ir a szerz6dés, annyit kapsz! [...]

— Elégedett azzal, amit Spanyolorszdgban elért!

- Igen. A munka szempontjdbol is. A hdrom év alatt mindenki elismerte
az érdemeimet, tdrsadalmilag is emelkedtem, és szakmailag is. Ugy érzem,
sok kapu nyitva dll el6ttem szakmailag, legaldbbis addig a szintig, amig
én el szeretnék jutni; és vannak romdn kollégdim, akik t6bbre vdgytak,
és el is érték azt.

— Lehetséges Spanyolorszdgban elérni mindazt, amire vdgysz?

— Gond nélkiil. Tehdt, ha tudod, mit akarsz, és teszel is érte, akkor gond
nélkiil. De ez a személytél fiigg, és olyan hozzddllds kell [...] En példdul,
miutdn felvettek a bankba, egy hénapon keresztiil hajnali hdromig a
jatékteremben dolgoztam, reggel meg indultam Madridba a pénziigyi to-
vdbbképzésre. Az emberek azt hitték, nem vagyok normdlis! Véleményem
az, hogy ha pontosan tudod, mit akarsz, és hajlandé vagy érte harcolni,
akkor Spanyolorszdgban elérheted.” (Magdalena Racoviceanu, nd, 30 éves,
Arges-Sibiu, 2009.05.07.)

Magdalenaval egy Alcalatdl délre es6, éppen épuld kertvarosban beszélget-
tem. Torténete, birmennyire egyedi is, szimos elemet tartalmaz, amely az
interjukbdl minduntalan el6bukkant. Azok kozé a migransok kozé tartozik,
akik magasabb kulturalis t6kével érkeztek Spanyolorszagba, és erre a tékére
képesek voltak tovabb épiteni. ElsGdleges célja nem kifejezetten Spanyolorszag
volt, hanem az er6s migracios szlak vonzottik oda, majd ugyanazok tartottdk
ott a tervezettnél hosszabb ideig (amikor a higa is kivindorolt, akkor déntott
gy, hogy marad). A jogi keret megvaltozasa (a 2005-6s torvényesités) erGsen
befolydsolta a szakmai tjat, és annak kovetkeztében kezdte el hasznalni a
tobbségi tarsadalom allaskeresési stratégidit. Ez egy dontG fontossagu tényez6
a differencialodast illetGen, mivel a személyes kapcsolatokra valé timaszkodas
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csakis a lehetGségek egy zart korét teszik elérhetévé. Ugyanakkor szimos
olyan személyes kvalitist feltételez, mint az el6rehaladott nyelvtudas, az
erfs motivacio és a kitartas. A szerencsés feltételek pedig elengedhetetlenek.

Mindezek mellett a szakmai alapt kivalas eldfeltétele az, hogy az illet§ at-

gondolt élettervvel rendelkezzen (, ha tudod, mit akarsz”), és hajlandé legyen
lemondani a magasabb azonnali bevételekrdl.

Maia Tabacuval Gabriel Gabrea hozott kapcsolatba. Beszélgetésiink az
iroddjaban zajlott, professzionalis kornyezetben, igy arrdl a cégr6l is atfogd
képet kapunk, amelynek & az alcalai fidkvezetGije.

.— En bélcsészkaron végeztem, romdn- és angoltandrként dolgoztam,
miel6tt idejottem. Anyagi okokbdl hagytam el az orszdgot, és biztos vol-
tam benne, hogy révid id6re megyek el. Otthon vettem egy lakdst, mert
tandrként jogosult voltam kedvezményre, de az sem jdrt téritésmentesen.
Azért is kellett elmennem, mert egyszeriien kevesebb volt a fizetésem,
mint a havi részlet |...]

— Itt mi volt az els6 munkahelye?

— Egy bdrban. Szerencsés voltam, mert egy hét alatt mdr taldltam is
munkadt, pedig nem beszéltem spanyolul. Az egyik ismerfsémnek volt egy
ldny ismerGse, aki joban volt egy spanyol bdrtulajdonossal, és beajdnlott
neki. De szornyti volt... Képzeld el, tigy kell kiszolgdlnod embereket, hogy
nem beszéled a nyelvet! Ott volt a fiizetem a bdrpult alatt, és onnan les-
tem a szavakat, minden tj sz6t lejegyeztem, hallds alapjdn, majd otthon
kikerestem a szétdrban. Most, ahdnyszor belenézek abba a fiizetbe, mindig
elnevetem magam |[...]

A munkdt nagyon nehezen viseltem; sosem képzeltem, hogy felszolgdl6-
ként fogok dolgozni, miutdn megszenvedtem egy diplomdért, mert az sem
volt kénnyti. Es egyszer csak ott taldltam magam egy bdrban, nem ismerve a
nyelvet... Minden nap sirtam, de nem mehettem haza, mert kellett a pénz.
A bdrban meg én voltam az egyediili romdn, a t6bbi ldny mind spanyol volt,
tehdt 6k sem érezték dt a helyzetemet...

— Ezek szerint nem egy romdn bdr volt.

— Nem, spanyol. Ma mdr t6bb ott a romdn, s6t, minden alkalmazott az,
még a szakdcs is, mert étteremrésze is van. De akkor én voltam az egyediili.

- Hol taldlhaté a bdr?

- Ez pont a templom mellett van, tiz méterre attol.

— Hmm... a B2¢

— Igen.

— Ezek szerint 6n volt ott az els6 romdn ldny?

— Igen. Addig csak spanyolok dolgoztak ott. Aztdn egyik nap bejott egy
ismeretlen ldny, hogy munkdt keres. Beszéltem a fénokkel, és alkalmazta.
Majd a huigomat is besegitettem oda. Akkoriban mds volt, a templom is épp
hogy elkezdett miikédni, és a vendégek is mind spanyolok voltak.
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— Hogyan kapta mégis meg a munkdt, ha nem ismerte a nyelvet? Volt
felszolgdldi tapasztalata!

— Nem, dehogy, sosem dolgoztam még felszolgdléként. Oszintén, én
sem tudom... Az interjin is alig értettem valamit, a prébaidé alatt sem
igazdn bizonyitottam. Egy dologban voltam jobb a spanyol ldnyokndl: a
szdmvetésben. Ok semmit sem tudtak ésszeadni szdmolégép nélkiil. Ha
hiszed, ha nem, 1,50-et meg 1,50-et is csak szdmolégéppel tudtak Gssze-
adni. [...] Az is biztos, hogy én tébbet dolgoztam, mint a tobbi, és bdrmit
elvégeztem, amire megkértek, sose mondtam nemet. Es két hénapra rd
mdr én nyitottam hétvégén! El sem tudom mondani mennyire féltem a
sététben egyediil végigmenni a foly6sén, mert hdtulrdl kellett bemenni. ..

— Sokdig dolgozott a B2-ben?

— Elég sokdig... Hdt, nekem sok volt. De mindennap tervezgettem, és...
mindenki azt mondta, hogy dlmodozok, mert sose leszek képes tobbet
elérni, mert nem lehet. Spanyolorszdgban mindenkinek megvan a helye,
a férfiak az épitGiparban, a nék hdztartdsokban vagy bdrokban, és ez nem
lehet mdsképp. [...]

— Hogyan kertilt a Cégl-hez!?

— Azért vettem fel a kapcsolatot a Cégl-gyel, mert hallottam, hogy egy
romdniai projektet akarnak elinditani, és Romdnidval kapcsolatos munkdt
akartam végezni. Az els6 interjim nem is itt volt, hanem Romdnidban,
amikor épp nyaralni voltam otthon. Felfigyeltem egy spanyol nyelvii cégtdb-
ldra, valahonnan ismer6s volt a neve. Az ottani igazgaté mutatta be nekem
a céget, és mesélt a romdniai projektekr6l. Miutdn visszatértem Spanyol-
orszdgba, interjiira mentem a guadalajarai székhelyre, és felajdnlottak egy
dlldst. A fizetés nagyon jo volt, tehdt ebb6l a szempontbdl is elérelépés volt
a szdmomra. Azzal biztak meg, hogy a bukaresti projektjiiket irdnyitsam
Alcaldbdl, mivel kéztudott, hogy itt sok a romdn. A Cégl hat évvel ezel6tt
vdsdrolta meg a Bukarest kézpontjdban 1évé telket az ingatlannal egytitt,
ami nagyon rossz dllapotban volt [...] Ez volt az elsé befektetésiik, egy 35
éves hdz, amit felujitottak. Az alsé szintre tervezték a romdniai kirendeltség
székhelyét, az emeletekre meg luxuslakdsokat az tigyfelek szdmdra [...]

— Milyen mds ingatlanberuhdzé céget ismer, amelyik Romdnidban is
tevékenykedik?

—Volna az [F], és van még itt egy cég az O’Donnell park mellett, amelyik
nem spanyol, hanem romdn [Cég2, ldsd F: 1], 6k példdul Nagyszebenben
épitettek lakdsokat, és azzal is foglalkoznak, hogy itt értékesitenek romd-
niai haszndlt lakdsokat. Volt egy olyan lehet6ség még pdr évvel ezel6tt,
hogy felvehettél 50—60 000 eurd hitelt az itteni banktdl, hogy otthon vegyél
belle lakdst. Tehdt vagyunk mi, az F, a Cég2... mdst nem ismerek... De
a Cég2 sem pontosan azzal foglalkozik, amivel mi.” (Maia Tabacu, ng, 35
éves, Alba, 2009.05.18.)
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Magdalendhoz hasonléan Maia is a kitartdst és a viltozasban valé maga-
biztos hitet emeli ki, mint a szakmai el6remenetel el6feltételét. Migracios
torténetitkben sok a hasonlésdg, és hasonlé kivilasi utat is valasztottak
maguknak. Utjaik hasonlésiga f6ként abban mutatkozik meg, hogy ideig-
lenes konjunkturalis lehet&ségeket ragadtak meg, amelyek a szakmai alapta
kivalas (vagy mésik oldalrdl nézve, az integracio) legels alkalmait kinaltik.

A fenti két eset azt is példazza, miként nytlnak le az dgynevezett mak-
rogazdasigi szereplSk a bevindorlék ,aldrendelt” rétegéhez (vagy ha tgy
tetszik, a prekdridtushoz), kiakndzva az ott taldlhaté emberi t6két. Ez per-
sze azért valésulhat meg, mert ez a bizonyos emberi t6ke megtalalhat6 az
illetS csoportban, tehat a sziikséges tudassal rendelkezs, presztizsvesztett
alcsoportrél van szd. Ezzel a miivelettel egy olyan mobilitdsi csatornit hoz-
nak létre, amelyet 6sszevethetnénk a térbeli mozgast elGsegits csatornival.
Ami vizszintesen megvaldsult, az vertikilisan is megvalésulhat, és éppugy,
ahogyan ,a migrici6 kultirdjarél” — avagy ,a térbeli mobilitas kultarajirdl”
— beszélhettunk, Ggy beszélhetiink majd ,a tdrsadalmi mobilitis kulttara-
jarél”, amint a csatornak megszilarduldsa 6sztonz6 erGként hat az alaren-
delt bevandorlok egyes tagjaira és a masodgeneraciora. Akarcsak az elGbbi
esetében, a mobilitist el6idéz6 erék elhalvanyulhatnak és kiszallhatnak a
folyamatbdl; az ,ideiglenes konjunkturalis lehet&ségek” elmulhatnak, de
nem kovetkezmények nélkiil.

Esetenként romaniai vallalkozasok versenybe szillnak spanyol cégekkel,
mas és mis mobilitisi lehetGségeket nyujtva. Erre példa a Cég2 (F: 1.), egy
romaniai cég, amelynek ugyanaz a profilja, mint a Cégl-nek, és ugyanarra
az emberi t6kére timaszkodik. A két cég koziil ez volt az els, 2006-ban
nyitotta meg spanyolorszagi irod4jat, a helyi romanokat célozva meg. ElGszor
azokat szdlitottdk meg, akik Spanyolorszagban szerettek volna egy ingatlan-
ba fektetni, majd azokat, akik romdaniai ingatlanban gondolkodtak. A céget
2005-ben alapitottik Nagyszebenben, a cégalapito testvére pedig mar 6t éve
Spanyolorszidgban dolgozott az épitGiparban, majd egy bank alkalmazottjaként.
Ré egy évre G nyitotta meg az Alcald de Henares-i irodat, amely a romaniai
vallalat fidkjaként miikodik, és tevékenységét azdta egész Spanyolorszagra
kiterjesztette. Az elsG években csak pénziigyi tandcsadast és kozvetitést
szolgéltattak, késébb kezdtek bele ingatlanberuhazasokba. Jelenleg hdrom
sajat irodaval rendelkeznek, és szdmos partneriitkon keresztil tobb tucatnyi
teleptilésen értékesitik szolgaltatisaikat.

A gazdasigi vilsag Gket is megrazta. A cég 2009 juliusiban nyilatkozé
értékesitési igazgatdja szerint ,mar tizenegy hénapja nem adtak el semmit”.
Vilaszként egy olyan programot dolgoztak ki, amellyel véleményuk szerint
mindenki nyer, és a roman kormdany azon torekvéseit is timogatjik, hogy
az elvindorolt munkaer6t hazacsabitsdk. A program keretében azon roma-
nok szdmara, akik hajland6ak Spanyolorszigbdl a cég altal lefedett nagyobb
romaniai varosokba hazatelepiilni, biztos munkaviszonyt kindlnak lakas-
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vasarlasi kotelezettség mellett. A résztvevGk havi 800 eur6s hivatalos bérben
részestilnének (a csalddok nétagjai tovabbi 400 eurds bevételhez juthatnak),
ami garantélja a banki hitelkérelem sikerességét és a spanyolorszaginal ma-
gasabb életszinvonalat sajat hazdjukban. Az egyetlen kotelességiik, hogy a
cégt6l vasaroljak meg ingatlanjukat, amelynek épitésében talin 6k maguk
is részt vettek. A program oOtlete 2008 kés6 Gszén keriilt nyilvanossigra, és
az els6 harom hoénap alatt mintegy hatszdzan mutattak érdeklgdést iranta,
hiromszazzal pedig mar a kovetkez6 szakaszba kertltek a targyaldsok. A terv
kimenetelérSl nincs tovabbi informéaciom.

Jollehet egy romaniai tarsasag fidkjaként mutattam be Cég2-t, és eleinte az
is volt, spanyol rivalisaval ellentétben sokkal szorosabb viszonyt alakitott ki
a helyi romansaggal. Mdra a cégcsoport profilja sokkal tdgabb, és a kiillonb6z6
pénziigyi és ingatlanpiaci szolgiltatasok mellett aktiv szerepet vallal a spa-
nyolorszigi roman kulturalis életben. A cég kezdeményezése volt A romdn
cimii idGszaki hirlap 1étrehozasa, valamint A romdn cégcsoport kibGvitése
egy online médiafeliilettel és egy helyi rddi6allomassal. A cég nyilvanval6
uzleti érdekeit figyelembe véve, valamint a kordbban bemutatott tirsadalom-
politikai meggy6z6désének tudatiban egy sajat médium gondolata logikus
lépésnek tiinhet. Ezzel szemben az Gjsig egyik {6 célja az, hogy ,egyesitse a
kiilonboz6 roman kozosségeket”, és segitse integracidjukat a helyi kozosségbe.
Azo6ta mindez meg is valésult, a médiumok minGsége pedig olyan hivatisos
Ujsagirdkat is odavonzott, mint Fabian Dabija, akivel a kovetkez6 fejezetben
talalkozhatunk, ahol b&vebben sz6lok majd a spanyolorszigi roméan kultu-
ralis életr6l. Mint latni fogjuk, a kiilonféle egyéb gazdasiagi tevékenységet
végz§ villalkozok gyakran kozremiikodnek az djsidgok terjesztésében vagy
egyenesen az elGallitasukban. A gazdasigi és a kulturilis élet szimos ponton
osszefonddik, az informéacidszolgaltatis pedig a leglatvanyosabban kotddik
az el6bbihez, és dltaldban onfenntarto jellegl, értéktobbletet nem termelve.
Ennek kovetkeztében a kisebbségi média erdsen fiigg az etnikai gazdasig,
valamint a makrogazdasag allapotitdl és szeszélyeitdl.

4.4. Krizisgazdasag a kisebbségi tarsadalomban

A 2008-2009-es évben bontakozott ki Spanyolorszdgban is a gazdasagi
valsidg, amely harom nagy gazdasigi teriilet m{ikodését bénitotta meg, és
persze kihatdssal volt a gazdasag egészére. Az ingatlanipar volt az elsG és
a legérintettebb, majd a globalis bankrendszer és az autégyartis. Mivel az
épitGipar foglalkoztatta a romadn bevandorl6k meglehet&sen nagy részét,
és a romanok jocskdn kihasznaltdk a spanyol bankok nytjtotta hitelezési
lehet&ségeket, ezen dgazatok szdmara a vilsdg még silyosabb kévetkezmé-
nyekkel jarhatott, mint egyébként.
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A helyzet a kereskedGknek és a termel6knek sem felelt meg, de az dltalam
készitett interjuk sordn kevésbé emlitették a recesszi6 vallalkozasukat ért
silyos kovetkezményeit. Teodor Banu gy saccolja, hogy ,,olyan 30%-kal
esett vissza a forgalmunk”, de nem érzi ,,vészesnek” a helyzetet: ,,Nincs sor
a boltokban, de soha nem is volt; akik eddig vdsdroltak, azok most is vdsdrol-
nak, persze van, aki hazament, mert megsziint az dlldsa.” A csomagkiildés is
visszafogottabb, mint az elmult években, ezt Teodor Banu és Sanda Macovei
is igy véli, de inkabb csak a csomagok stlya, mérete csokkent. Olyanok is
akadnak, akik hazakoltoznek, és emiatt tobb csomagot kiildenek, 4m ez ke-
vésbé jellemzd; a cégvezetk szerint ,,akik elmennek, nem viszik magukkal
mindentiket, mert valésziniileg azt tervezik, hogy visszajénnek majd, és akkor
minek?”. A villalkozék bevételei a kisebbség tagjainak jolétén mulnak, az
pedig feltételez valamilyen kereseti forrast. A romanok szimara a gazdasigi
valsig okozta legnagyobb gond a munkanélkiiliség, ami eurdpai szinten az
egyik legnagyobb ardnyokat épp Spanyolorszagban mutatja: 17,3% 2009 els6
negyedévében, 18,83% az utolsé negyedévben. A helyzet pedig csak rosszab-
bodott az6ta: 2011 végén az immar 22,9%-0s spanyol munkanélkiiliség még
mindig a legmagasabb Eurépaban.

Erdemes attekinteniink par statisztikat, amely az abban az idGszakban
tortént munkatigyi valtozdsokat mutatja be. El§szor is nézziitk meg, milyen
gazdasagi tertileten okozta a legnagyobb karokat a valsig 2008-2009 folya-
man. Tudni kell, hogy Spanyolorszidgban hat kiillénb6z§ dijrendszer létezik
a tarsadalombiztositasi hozzdjaruldsban, és a tirsadalombiztositisi taglista
a legjobb mutatdja a bevandorldk (legilis) munkatigyi helyzetének. A két £6
rendszer a kovetkezd: 1. dltaldnos rend (régimen general), amely a legnagyobb
gazdasagi szektorok munkavallaléit tomoriti (nehézipar, épitSipar, szolgaltato-
ipar); 2. specidlis rend (régimen especial), melyen beliil 6t alrendszer taldlhato:
vallalkozok (auténomos), mezégazdasigi munkdsok (agrario), tengerészeti
munkdsok (trabajadores del mar), banyaszat és szénbanydaszat (trabajadores
de la mineria del carbén), valamint a haztartasi alkalmazottak (empleados de
hogar)® (vo. Pajares 2009: 93). A tengerészeti és banydszati munkdsok szima
elenyész6, és a kulfoldiek alig-alig vannak benne reprezentélva (2009-ben
121 romént tartottak nyilvdn), igy kihagytam a 6. tablazatbdl.

%0 A, haztartdsi alkalmazottak”, valamint a ,,mez6gazdasidgi munkasok” kategdridi 2012.
janudr 1-t6l atkertltek az dltalanos rendbe, annak ,specidlis alrendszereit” képezve
(sistemas especiales).
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6. tdbldzat. Bevdndorl6k a tdrsadalombiztositdsi nyilvdntartdsban (2008-2010)

OSsZES BEVANDORLO RoMANOK
2007. dec. 31. 1440975 149847
Munkavillalok 2008. dec. 31. 1283143 135705
20009. dec. 31. 1175066 153109
2007. dec. 31. 223597 41880
Villalkozok 2008. dec. 31. 221609 40456
2009. dec. 31. 196698 23811
2007. dec. 31. 159372 21766
MezGgazdasig 2008. dec. 31. 202622 37750
20009. dec. 31. 260427 81974
2007. dec. 31. 152803 16992
Haztartas 2008. dec. 31. 170344 13672
2009. dec. 31. 175296 15067

Forrds: Sajat készités(i tdblazat az Evkonyv adatai alapjan (OPI)

Lathatjuk, hogy a gazdasagi vilsdg els6 szakaszdban a romdn munkaval-
lalék szimanak alakuldsa kovette az dltaldnos tendenciat, egy kivétellel.
A bevandorlék 6sszesen 157 832 munkahelyet vesztettek el 2008 folyaman,
ebbdl 14.142 volt roméanoké. Azt is latjuk, hogy a bevindorlok nem valtak
,Vvallalkozova”, miutan elveszitették munkahelytiket, de lehet, hogy egyesek
dtmentek a mezdgazdasagi vagy a haztartasi szektorba, ezekben ugyanis
nétt a munkavéllalok szima. A romanok esetében azonban a mezdgazdasagi
dolgozok szama kovette az altaldnos novekedési trendet, viszont a hiztar-
tasi dolgozdk szdma erGsen csokkent, ami arra utal, hogy akik elvesztették
alkalmazotti munkahelyiiket, nem vallaltak haztartdsi munkat, ami a korai
migraci6 legalacsonyabb presztizsti munkdajanak szdmit a beviandorlé nék
korében. Ezzel szemben a terepmunkam sordn szamos jelét lattam annak,
hogy egyesek visszatérnek a hdztartisokba. Gabriel Gabrea felesége, Ioana,
ugyancsak elkezdett egy idGsebb nét gondozni, miutin egyre nehezebben
jottek ki havi bevételeikbGl. Azt mondta egy alkalommal, ,, mdr évek 6ta nem
dolgozott kiils6sként, de van, amikor megszorul az ember, és elvillal ilyet is”.

Ez a fajta kényszermegoldds 2009 folyamdn mar a romanok esetében is
nyilvianval6 lett, j6llehet az év végéig a haztartasi dolgozék szima még nem
érte el a 2007-es ardnyokat. A mez6gazdasigi dolgozdk szama azonban
az atlagnal sokkal jobban emelkedett a romanok korében, a villalkozoké
pedig latvanyosan csokkent. Ami eliit az dltaldnos tendenciatdl, az a mun-
kavallalokként nyilvantartott, tirsadalombiztositdsi hozzdjarulast fizetGk
szamanak a novekedése. Ezek az eltérések bizonyira a munkavallalasi
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moratérium felfiiggesztésének eredményei, ami nyoman szdmos feketén,
illetve vallalkozoként dolgoz6 roman jarulékfizetd munkavallaléva valhatott.
Ezek az adatok tehat nem segitenek a munkanélkiiliség felmérésében, sem a
kiilonbo6z6 foglalkoztatasi tertleteken tortént valtozasokrdl nem beszélnek,
csupan arra hivjik fel a figyelmet, hogy a roman kozosség tobb ponton is eltér
a tobbi bevandorl6tél. Ugyanakkor 2008-2009 folyaman a munkanélkiiliség
rohamosan n6tt, és azt is tudjuk, hogy a legérintettebb gazdasagi tertiletek
épp azok voltak, amelyeken a legtobb bevandorl6 helyezkedett el.

A munkahelyvesztés altal legérintettebb tertiilet az épitSipar volt. 2007
végén az ipardg tobb mint két és fél millié dolgozét foglalkoztatott, aminek
egyharmaduk kilfoldi volt, miutdn majdnem kétszeresére nét az el6z6 tiz
év alatt. A valsag els6 éveiben majdnem egymilli6 munkahelyet veszitett,
aminek jelentds része bevandorl6ké volt (Pajares 2009: 95; 2010: 33). A be-
vandorlok altalanos foglalkoztatdsi szimai folyamatosan csokkentek a vilsag
évei alatt, j6llehet a romanok itt is enyhén eltérnek az altalanos trendt6l.

7. tdbldzat. A bevdndorlék foglalkoztatottsdgdnak alakuldsa (2008-2010)

ECUADORI ROMAN MAROKKOI KOLUMBIAI BOLIVIAI ARGENTIN

Jarulékfizetd 256697 | 230572 257340 141358 50580 54920

2007 vége Foglalkoztatott 443805 | 429427 333122 235530 | 190388 129633

Munkanélkali 42713 60826 82262 33735 17611 10995

Jarulékfizetd 218718 | 227690 238048 132643 61811 51290

2008 vége Foglalkoztatott 418657 | 455500 280567 232415 | 181162 104850

Munkanélkuli 101714 | 114683 151027 71170 40487 21704

Jarulékfizetd 180445 | 274082 219419 113652 69955 46122

2009 vége Foglalkoztatott 314665 | 391281 232116 212259 | 175790 90806

Munkanélkilli | 148903 | 137756 | 209351 84760 | 42586 | 35081
Jarulékfizets ~37979 | -2882 | -19292 _8715 | 11269 | -3647
Viltozas
o0 an0s | Foslalkoztatott | 25148 | 26073 | -52555 _3115 | -9226 | -24783
Munkanélkiili 59001 53857 68765 37435 22876 10709
Jarulékfizets _38273 | 46392 | -18629 | -18991 8144 | —5168
Valozds Foglalkoztatott | 103992 | —64219 48451 20156 5372 | —14044
2008-2009 | 2%
Munkanélkiili 47189 | 23073 58324 13590 | 2099 | 13377

Forrés: Pajares 2009; 2010. Evkényv (EPA); sajt adaptacio.

A'7. tdblazatban a legtobb foglalkoztatottal rendelkez8 bevandorlé csoportokat
tantettem fel. A foglalkoztatott bevandorlok szamat ugyancsak két kiillonb6z6
statisztikai forrasbdl tudjuk megitélni: az egyik a Statisztikai hivatal 4ltal
végzett Aktiv Lakossdg Vizsgalata (Encuesta de Poblacién Activa, EPA), a
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masik pedig az Evkonyv, amely, akarcsak az osszlakossag esetében, alulbe-
cstll. Mig a Jegyzékkel szemben az Evkonyv csak a tartézkodasi engedéllyel
rendelkez6ket vette figyelembe, az EPA-val szemben csak a tdrsadalombiz-
tositdsi hozzijaruldkat szimolja. Ennek tudatdban kell értékelni a 2009-re
vonatkoz6 46392 {6s novekedést, mig az EPA szerint a roméan foglalkozta-
tottak szdma 64219 f6vel csokkent.

Az egyik érdekesség az, hogy 2009 az elsg év, amelyben a romdn munka-
vallalék szimarany tekintetében lekorozik a tobbi bevandorl6 csoportot mind
a két statisztikai forrds szerint. A romanok mellett egyediil a boliviaiak, a
bolgarok és a kinaiak tudtak novekedést felmutatni a valsag alatt, jollehet
sokkal kisebb csoportokrdl van szd. Tobbnyire mesterséges novekedésrél
beszéliink, és csupan egy korrekcids folyamat zajlik az adéfizetSk és a feke-
tén dolgozok kozott, ugyanakkor a jarulékfizetGk szimanak emelkedése és
a munkanélkuliség lassabb fokozdddsa miatt a romédnok a t6bbi bevandorl6
csoporthoz és a spanyol lakossaghoz képest némileg optimist4dbbak voltak a
valsag els6 masfél évében. A sajat dllisuk megmaradasiban is jobban biztak
azokban a hénapokban. A Dumitru Sandu vezette felmérés is arr6l szamol
be, hogy a legtobben biztak abban, hogy megmarad a munkahelyiik: 80,2%-a
a megkérdezetteknek , kicsit vagy egyaltalan nem aggddik, hogy elveszitheti
munkahelyét” (Bojincd 2009: 74). Azok arinya, akik bizonytalanok voltak, és
tartottak munkahelyiik elvesztésétsl, 14% volt a madridi romanok korében
(Sandu 2009b: 45).

A stabil és megbizhat6 munkahellyel rendelkezd romanokat talin még
kevésbé érintette a munkanélkiiliség megugrdsa, mint a spanyolokat. A ke-
vésbé stabil munkaval rendelkez6k azonban nagy veszélynek voltak kitéve, és
félelmeik sok esetben valdra is valtak. A legtobb romdn munkanélkiili azonban
jogosult segélyre, és szamos olyan emberrel taldlkoztam terepmunkam sordn,
aki munkanélkiili-segélybdl élt. Ennek nagysaga és folydsitasdnak hossza a
ledolgozott évek szdmatdl fiigg, és dltaldban 800 eurd koril mozgott. Mivel
az az 0sszeg még mindig majdnem hatszorosa a romdniai brutté minimal-
bérnek, sokan hazautaztak, hogy ott koltsék el a pénziiket.

Egyesek gy értelmezték a munkanélkuliségiiket, mint egy , kiérdemelt
pihenést”. Gina Rizea dccse mar hét hénapja munkanélkili volt, és nem is
keresett aktivan munkit:

,Dolgoztam én mdr eleget ezeknek. Mdr négy éve, hogy itt vagyok, és napi
tizenkét érdkat dolgoztam, de minek?! Az bsszes pénzt elkoltéttem, nagy
ldbon éltem! Most kapom a segélyt, pihenek, végre van idém focizni... Majd
ha jobb lesz a helyzet, dolgozok majd megint.” (Matei, férfi, 23 éves, Bihar.)

Hasonlé véleményt hallottam hivatalosabb kornyezetben is. Majus utolsé
vasidrnapjan részt vettem egy , menedzsment-tovibbképzésen” a madridi
roman nagykovetségen. A meghivist Manuela Panaittél kaptam, a CHR mun-
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katarsatol, aki maga is részt vett (tanar Iévén tdvol all téle a menedzsment,
de ,,jol mutat az életrajzdban”, ismerte be részvételének okat). A szeminériu-
mon harmincan voltunk jelen, a tobbség Madridbdl és kozeli teleptilésekrél
jott. A tarsasag egy része ,roman nyelvet, kultarat és civilizaciét” tanitott a
f6varos vagy a tartomdny valamelyik iskoldjaban (errdl tobbet a kovetkezd
fejezetben), és tobb fGiskolas fiatal is jelen volt, akik egy ifjtisigi egyesule-
tet vezetnek. A képzést a kovetség egy romdniai tandcsadd céggel kozosen
szervezte, szlikebb ,topikjai” kozott pedig kockazat- és krizismenedzsment
is szerepelt. Az el6adé holgy mar a legelején tisztdzta a képzés céljait: ,,meg
kell tanulni kihaszndlni a gazdasdgi vdlsdg és a munkanélkiiliség kindlta
lehetGségeket”. Javaslata szerint a valsag egy-két évét tovabbképzésekre és
szakmai tovabbfejlesztésre kell dldozni, és az id6befektetés meghozza majd a
gyumolcsét. A javaslat a gazdasigi valsdgot ugyancsak pozitivan, lehetGségként
jellemezte, ami valdszintileg annak is koszonhetd, hogy az 4j eurdpai polgarok
biztonsagérzete nagyobb a nem unids bevandorlokénal.

Azok, akiket szorongatott a pénzhidny, vagy hazautaztak, hogy jobban
hasznosithassak a segélyt, vagy a lakhatdsukon prébaltak meg spé6rolni, és
kordbbi stratégidkhoz tértek vissza, albérletiiket tobb bérlGvel osztva meg,
vagy a megvasarolt lakdsukat kiadtdk, és rokonokkal koltoztek dssze (Pajares
2009: 66). Ugyanezt figyelték meg a bukaresti kutatdk is, akik eredményei-
ket egy kordbbi spanyol felmérés eredményeivel egybevetve megallapitottik,
hogy a haztartdsok tagjainak 4tlagos szdma 4,2 {6r6l 5,08-ra emelkedett
(Grigoras 2009: 115).

A gazdasagi valsiag hatdsai azonban igen erGsen szemben alltak a 2009-es
munkapiacnyitds nyujtotta lehet&ségekkel. Ahhoz, hogy az el6z6 részben
emlitett mobilitdsi csatorndk rogziiljenek és valoban erGs hatast fejthessenek
ki, a bevandorl6knak is tapasztalniuk kell, hogy ,valami megvaltozott”. Ezzel
szemben a valsig hatdsira a legtobb munkaltaté nem volt hajlandé bejelen-
teni dolgozdit, mivel az tdl nagy koltségekkel jart volna az adott gazdasagi
helyzetben (Pajares 2009: 72). Taldn a gazdasigi fellendiilés utin minden
romin munkavallalonak lehet6sége nyilik bekeriilni a tirsadalombiztositasi
nyilvintartasba, de az els§ probalkozis sikertelensége sokat rontott sajat
helyzetiik megitélésében, és fenndll a veszély, hogy sokan emiatt sem tuda-
tositjak, hogy ugyanazokkal a jogokkal és kotelezettségekkel rendelkeznek,
akar a spanyol munkavallalok. A vilsag elhtiz6ddsa pedig a legoptimistab-
bakat is megtorheti. Amint a 7. tdblazatban is lathatjuk, 2009-ben a roman
allampolgarok 64 219 munkahelyet veszitettek, és a munkanélkiiliek szima
huszonharomezerrel gyarapodott. A 2010-es év sem hozott semmi jot a spa-
nyolorszigi munkavallalok szimdra, 2011 nyarin pedig a kormany gy don-
tott, visszaallitja a 2009 elején felfiiggesztett munkavallalasi moratériumot az
tjonnan érkez6 roman bevindorlokkal szemben. Noha a hivatalos elképzelés
szerint a dontés csak az Gjonnan érkez6 romanokat érinti, az egyesiiletek és
a romdan nyelv{ sajt6 szerint a mar Spanyolorszigban él6ket is. A hatirozat
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alapjan ugyanis a munkavaillalasi engedély kivaltasanak kotelezettsége nem
vonatkozik azokra, akik 2011. janius 22-én alkalmazotti jogviszonnyal
rendelkeznek, akik munkanélkuli-segélyben részestilnek, illetve akik aktiv
munkakeres6kként vannak nyilvintartva a munkatigyi hivatal altal. Ezek
szdma 2010-ben négyszaz- és Otszdzezer kozott mozgott, ami a Jegyzékbe
vetteknek mintegy a fele. Ez alapjdn a mar Spanyolorszdgban tart6zkoddk felét
érinti a torvénykezés, legyen sz6 a mindaddig kiskordakrdl, didkokrdl vagy
azokrol, akik nem jelentkeztek a munkatigyi hivatalnal 4lldsuk megsz{inése
utan, vagy még nem volt alkalmuk munkét vallalni Spanyolorszidgban, de
6k maguk vagy csalddtagjuk mar régebb 6ta ott élt. A szigoritas ilyetén
rejtett kovetkezményei okdn a roman kozosség mélyen elitélte a torvényt.
To6bb Gjsageikk szerint a dontés fényt deritett arra, hogy a spanyol kormany
yaruként” tekint a romdn munkaerdre, egy olyan ,iizletként”, amelyik mar
kevésbé jovedelmez8 (Romdnul 2011a; 2011b).

Egy masik oldalrdl szemlélve a valsag hatdsait, az a tarsadalmi diffe-
rencidl6désra is befolyassal lehet. A tanulmany elején emlitett migricios
folyamat, miszerint a halézati kapcsolatok kiteljesedése utan a migriciod
csOkkenni kezd, felgyorsulhat a gazdasagilag kedvezétlen koriilmények ko-
zOtt. Mi tobb, egy ,letisztulasi” folyamat is meger&sodhet a valsdg nyoman.
Ezt talin Magdalena Racoviceanu 2009 majusaban elhangzott szavai irjak
le a legjobban, aki szerint ,,tiz év miilva mdr csak azok a romdnok maradnak
itt, akik élni akarjdk az életet, akik beilleszkedtek. Akik azért jéttek, hogy
meggazdagodjanak, azok mdr elkezdtek hazamenni”. Egy elhtiz6dé gazdasigi
valsag akar a felére is csokkentheti ezt a tiz évet.

4.5. A munkaetikatol a bizalomig

A spanyol munkaéltatok a munkihoz valé hozzaallasuk miatt kedvelik és
alkalmazzik a roman munkaer6t, legalabbis sajat elmondasukbdl ez tiinik ki:

A romdnok nem hidnyoznak a munkahelytikr6l, a magrebiek igen, 6k
nem tudjdk, mi az, hogy folytonossdg. Taldn oktatdsi kérdésrél van szo.
A keleti dllampolgdrok egy erfs elvdrdsokat tdmaszto szocialista rendszer-
ben részestiltek oktatdsban... tébb hajlandésdgot mutatnak megtanulni a
munkdt, a nyelvet, jobban részt vesznek a dolgokban.” (A Vendéglatbipari
Vallalkozok Egyesiiletének egyik tagja, idézi Viruela 2002: 254.)

A romdnoknak hatalmas érzékiik van a tanuldshoz, akarnak dolgozni,
nagyon fegyelmezettek és képzettek... Voltak magrebi munkdsaim is, és
nem... nem fogadok fel tébbet, lustdk dolgozni. Mindennap... nem tudom,
hdny érakor, végrehajtjdk az imdikat... elttinnek az utcdrdl és elmennek a
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sajdt dolgaikra. Volt két dél-amerikaim is, nagyon miiveltek, de lasstiak, és
a szerel6szalagndl tartani kell a tempét... De a romdnokrél semmi rosszat
nem tudnék mondani.” (Egy cip6gyarté vallalkoz6, idézi Viruela 2002: 254.)

A jelek szerint a munkahoz val6 hozzaallasukat maguk a roménok is poziti-
van itélik meg, és tudatdban vannak annak, hogy emiatt tolerdnsabbak veliik
szemben a spanyolok, mint mas bevandorl6 csoporttal (Bojinca 2009: 72).
Mar az eddigi interjurészletekbdl is kidertilt, hogy akik gazdasagilag kivaltak
a bevandorl6k koziil, azok a sok munkat, a kitartast és a szorgalmat tartjak
a legfontosabbnak a sikerességhez. Az ilyen jellegli megfogalmazasok egy €16
munkaetikardl tantiskodnak, vagyis a munkaval kapcsolatban koherensen
megfogalmazott értékitéletekrdl.

A ,munkaetika” kifejezést Monica Heintz — aki a romén tarsadalomban
betoltott szerepét vizsgalta — olyan konstrukcionak tekinti, amely segitségével
empirikusan vizsgalni lehet azt a tartalmat, amelyet takar, és amit maguk az
alanyok hasznalnak: ,a munkaval kapcsolatos mentalitast”, amely ,,roman
mentalitdsként” él a kozbeszédben (Heintz 2006: 24). Heintz idézi egy roman
politikus 1990-ben elsiitott poénjat, amely egy Moricka-szerien kozismert
vicc volt, és talin még ma is az:

,Erdélyben azt mondjdk, ha a szomszédodnak van egy kecskéje [és neked
nincs], de te keményen dolgozol, akkor te is vehetsz magadnak egyet.
Havasalfoéldon azt hallottam, hogy ha a szomszédnak van egy kecské-
je, és neked nincs, akkor inkdbb dégélion meg a szomszéd kecskéje is.
Az 1989 utdni Romdnidban meg azt hallom, hogy ha neked van egy kecs-
kéd, inkdbb a tiéd is dégolion meg, minthogy a szomszédodnak is legyen
egy.” (Uo. 206-207.)

A szerz6 szerint a vicenek az a célja, hogy ,,r6viden leirja a roman mentalit4st”
— egy létezG dolgot a kozvélemény szerint —, amely ,kezdetben a munkaeti-
kardl szol, de a végén tobbet mond az emberkozi kapesolatok etikajarél” (uo.
207). Emellett arrdl is sz6lhat, hogy az emlitett ,mentalitds” / ,munkaetika”
/ ,emberkozi kapcsolatok etikaja” regiondlis kiillonbségek mentén formalé-
dik, a nemzeti ontudattal pirhuzamosan. Ezt az 6ntudatot a korai roman
faluszociolégia a masodik vildghdbort el6tti nemzeti aranykorszakiban
dokumentdlta. A ,népi etika” az emberi méltésig kanti fogalmat tikrozte,
és alapjat az ,emberség” gondolata képezte, amelyre gy tekintenek, ,mint
az egyén legfontosabb tulajdonsigara, és a Masikkal szembeni tisztességes
viselkedésben mutatkozik meg (emberségesen viselkedni), amely magiban
foglalja példdul a vendégszeretetet” (uo. 200). A roméinok az ,emberség”,
a ,vendégszeretet” etikdjival azonositottidk énmagukat, a posztszocialista
korszakban pedig a népi és a kapitalista etika ellentéte okozza a tdrsadalmi
kapcsolatok gyengiilését.
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Mint Heintz irja, nehéz volna manapsag ilyesfajta etikaval azonosulni
,mikozben a gyakorlat azt mutatja, hogy varosi kornyezetben nem létezik
idegenek irdnti érdekmentes vendégszeretet a bizalom hidnya, a szegénység
és az anyagi érdekek miatt” (uo.).

Amint a fenti viccb6l is kidertl, a ,roman mentalitdst” a kéznyelv negativ
értelemben haszndlja, ami a nemzeti 6ntudat nyugati mintdk alapjin t6rténé
értékelésének kovetkezménye. Sokan talaltak magukat a fogyaszt6i kapitalista
munkaetika és a hagyomanyos népi etika kozotti tirben. A médiabdl az su-
garzott, hogy ,Romdania nem eurdpai orszag, pedig annak kellene lennie”, és
emiatt nincs semmi ok a nemzeti biiszkeségre. Heintz arra is felfigyel, hogy
a nemzeti bliszkeséget feliilr6l még gyengitették is: miutdn Roméania elnotke
2001-ben kijelentette, hogy ,jobb sorsa volna Németorszagban taxisof6rként,
sok roman érezhette gy, hogy a legcsekélyebb oka sincs a nemzeti biiszke-
ségre, s donthetett uigy, hogy nem is fog dédelgetni ilyen érzéseket (és elmegy
Németorszigba taxisoférnek), vagy kényszerulhetett arra, hogy elviseli ezt a
nemzeti nyomoruisagot” (uo. 205). A nyugati élet ,mintdi” azonban er&sen
sztereotipizalt képekben jelentek meg a romanok el6tt, és a nyitott hatdrok
olyan rovid utazisokra adtak lehet&séget, amelyek megerdsitették ezeket a
képeket. A ,Nyugat” {6 jellemzGi a hatalmas bevasarlokozpontok, az otthon
csak a televiziébdl ismert viligmarkak és sportautdk voltak, és ezek alaki-
tottak az emberek vagyait, céljait és végsG soron a posztszocialista roman
,mentalitast”. Migraciéjuk soran ugyanezek a vigyak és célok vezették Gket,
a bevandorlok szerint is:

,— Ndlunk még él az a mentalitds, hogy inkdbb koplalj, hogy aztdn meg
tudd venni a legdrdgdbb Levis farmert és a Mercedes autét. A spanyolokndl
nem; 6k az életmindséget keresik. Ok inkdbb megveszik a kinai ruhdt,
mert az 10 eurd, és inkdbb megveszik a Dacidt, ami 7000, mint egy t6bb
tizezres autdt, ellenben tobbet koltenek magukra... az életre! Nem adnak
annyit a kiils6ségekre. Ldtndd a férjemet; ugyanabba a ruhdba megy be
egy bankba, mint amiben dolgozik, és nem nézik le. Es amikor elkezdesz
vele beszélgetni, akkor deriil ki, hogy értelmes, miivelt ember... Amikor
elvittem Romdnidba, § is meglep6dott, hogy mindenki mdrkds ruhdkban
jdr, és a termékek kétszer-hdromszor annyiba keriilnek, mint itt. A kérhd-
zat mdr tiz éve épitik, és nem fejezték be, de a kardcsonyi vildgitdst mdr
novemberben bekapcsoljdk. Nem értette. Meg épitették ugye az utat! Egy
hénapig volt ndlunk a férjem, és hat métert fektettek le. Erre a férjem:
»Van Spanyolorszdgban egy mondds, hogy két munkdsbdl egy dolgozik, a
mdsik meg csak nézi, hogyan dolgozik. De itt egy alszik, és heten nézik,
ahogy alszik!« Es valéban; az dllamnak dolgoztak, és tigy dolgoztak, ahogy
az dllamndl szokds |[...]

— On szerint a spanyolorszdgi romdnok is igy gondolkodnak?

— Figyelj, egy példa: rengeteg romdn, egy évre rd, hogy idejottek és
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papirokat szereztek, az els6 dolguk az volt, hogy elmentek és kocsikat
vdsdroltak; csak Mercedest, Audit vagy BMW-t. Mds nem volt j6 nekik; az
nem szdmitott, hogy taldn hdrom hénapig nincs mit enniiik. Es amikor
hazaldtogattak, hallottad volna, milyen hazugsdgokat terjesztettek; azért
indult neki az egész orszdg, mert azt hitték, 1igy van, ahogy ezek mond-
jak! Te az épitkezésen nem keresel tobbet, mint 1000-1500 eurdt, abbél
kell albérletet fizetni, kozlekedni, megélni... Ezek meg azzal jottek, hogy
4-5000-et lehet keresni... Azért vettek fel 5000 eurds hiteleket a bankndl,
hogy hazamehessenek, és ott szérhassdk a pénzt. Persze, hogy mindenki
bevette... Hidba mondtam mindenkinek, vigydzz, mert nem igy van, nem
igaz. De »nem, mert, hogy Idttam a szomszédot, Mercedesszel jott...«
Senki nem akarta megérteni. Bizonygattam nekik, hogy itt van a férjem,
aki spanyol, és 6 keres 1400 eurdt. Akkor hogy keressen egy romdn tébbet!
Taldn ha auténomo, akkor megkeresheti a 2500-3000-et, de abbél mindent
neki kell kifizetni, biztositdst, nyugdijat, nem marad tébb 1500-ndl... Ki
is hoztam az illet6t, hogy ldssa a valésdgot. Két hénapot maradt, aztdn
hazament, azt mondta, ott tébbet keres!

— Mennyi id6 utdn jénnek rd az emberek, hogy mi a valésdg?

— Miutdn kijénnek, olyan hdrom hénap utdn legkésébb kideriil. Mert
akkor ldtjdk, hogy az a pénz, amit kézhez kapnak, az nem marad meg mind,
annak taldn a fele marad meg. De példdul ha kijén, és a rokondndl lakik,
aki mdr vett egy lakdst és normdlis életet él, és még nem dolgozott, akkor
nem fog rdjonni. Akkor jon rd az ember, ha mdr dolgozott folyamatosan
egy-két hénapot, hogy a sajdt pénzén ldssa.” (Magdalena Racoviceanu,
2009.05.07)

A ,roméinok gondolkoddsmodjardl” ez az altaldnos vélemény, gyakran azok
korében is, akik maguk is nagy 6sszegeket koltottek draga autékra. Laurentiu
Hadadea szerint, aki sok mindenben egyetért Magdalenaval, a luxusaut6
sem mds, mint az életminGség része, azonban egy lakds mar nagy kockazat,
amibe nem vigna bele. A kockazatot azonban kiilonb6z8 okokbdl vallaltak
a romanok:

,Szerintem olyan 80% maradni akar, 20% meg befektetésként vette csak
a lakdst, vagy meggondolatlansdgbdl. Volt, aki azért vett itt lakdst, mert
drdgdbban akarta kés6ébb eladni, vagy bérbe kivdnta adni. A vdlsdggal ennek
vége, lehetetlen eladni |[...] De dltaldban kocsira vettek fel hitelt, az volt az
dltaldnos.” (Magdalena Racoviceanu, 2009.05.07.)

Camil Dacian, egy hetilap {GszerkesztGje, akivel a kovetkezs fejezetben
taldlkozunk, ugyancsak elitéli a ,romin gondolkoddsmédot” egy nemrég
megjelent konyvében. Leirja, hogy a munkahelyek el6tt miként sorakoznak
fel ,a romanok luxusautéi a spanyolok SEAT-jai mellett”. A ,,romanok gondol-
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kodasmodja” koriili retorika nem kiilfoldon sziiletett, hanem Romdanidban.
Egy sajt6szemle rimutat, hogy a munkaerG-migraciét sokan a ,,roman men-
talitassal” kapcsoljak Gssze, és mindkett6t elitélik. A migransok egy része,
f6képp azok, akik eredetileg magasabb tarsadalmi stitusszal rendelkeztek,
Spanyolorszagban is hangoztatjik e véleménytiket. Ezzel talidlkozni fogunk
a tovabbiakban is, minthogy a nem gazdasagi alapt kivalas a legtobb esetben
akkor valosulhatott meg, ha a migrans magas hozott kulturalis t6kével rendel-
kezett, mely egy ideig kihaszndlatlan maradt. Persze a bemutatott kvalitativ
jellegli adatok a témakor illusztralasat célozzak, és nem kvantifikdlhatok.

Visszatérve a munkaetikara és Magdalena férjének glinyos megjegyzésére,
Heintz tgy véli, etnografidja nem cafolja meg a roman véleményformalok
azon megallapitisit, miszerint Romanidban , a munkat feliiletesen végzik,
hogy minden szinten jelen van a korrupci6, és nem tisztelik a pontossagot”,
azonban nem etnikai vagy mentalit4sbeli okokat lat a jelenség mogott, hanem
tarsadalmi-gazdasagi okokat, amelyek kozott a legfontosabb taldn a negativ
onértékelésiik (Heintz 2006: 207). Szerinte ezt mi sem bizonyitja jobban,
mint az, hogy ,egyéb tirsadalmi-gazdasigi koriilmények kozepette (péld4ul
a migransok esetében) a romanok masképp végzik a munkat” (uo. 267).

Sajat példainkbdl is lathattuk, hogy amikor a munka kapcsan més népcso-
portokhoz viszonyitjdk magukat, a romé4nok pozitiv ,nemzeti tulajdonsig-
ként” emelik ki a szorgalmat és a kotelességtudatot. Ugyanakkor az egymas
irdnti bizalmuk nem is lehetne alacsonyabb. Nem gyakran ajanlanak dgy be
valakit egy munkahelyre, hogy ,, megbizhaté, mert romdn”, de annal inkabb
agy, hogy ,,megbizhat6, mert falubeli, ismerGs”. A romdan identitds tehat
semmiképp nem jellemezhetd olyan ,szimbolikus t6keként”, mint példaul a
kanadai skétok esetében a ,, skétsdg”, amely egyértelmii garanciaként szolgil
(Elliott 1997: 216). Mindezt masok igy fogalmaztik meg:

,Eltér6en az olyan kozosségektdl, amelyek tagjaikat kozosnek vélt tulajdon-
sdgok alapjdn azonositjdk, a tanulmdnyozott hdlézatokban egy kollektiv
identitds egyszer sem mutatkozott tisztdn. Amikor az egyének egy »Mi«-vel
azonositjdk magukat, az soha nem belsé meghatdrozds, hanem egyszeriien
azért haszndljdk, hogy elkiilonitsék 6nmagukat egyéb csoportoktdl, akik a
bevdndorldsi teriilettikén élnek [...] Egy »romdn csoporttal« vagy »romdn
bevdndorlé munkdsok csoportjdval« csak akkor azonosulnak, amikor egy
jol meghatdrozott népcsoporttdl [ti. a romdniai romdktél] akarnak elha-
tdrolédni.” (Potot 2008: 95.)

Visszautalva a fejezet elején targyalt viccre, a regionalis kiilonbségek sztereo-
tipizdlasa igenis jelent@s szerepet jatszik a bizalom mértékében. A regiondlis
sztereotipidk legérintettebb alanyai a moldvaiak, akiket lustdnak és butanak
tartanak (ez olyan kifejezésekben érhet6 tetten, mint pl. a ,,Hé, te moldvai
vagy?”, amit akkor szokas haszndlni, ha a beszélgetGpartner értetlenkedik és
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nehézfejlinek latszik); a bukarestieket beképzelteknek és csaléknak, ,nagy du-
masoknak” tekintik; az erdélyieket pedig szorgosaknak, munkaszeret6knek,
am konokoknak és nehezen kezelhetGknek 14tjak. Ezekkel gyakran maguk az
érintettek is azonosulnak, olykor 6niréniaval: ,, Hdt nem tudtad, hogy nekiink,
moldvaiaknak, egy picit lassti a felfogdsunk?! Na jo, én Erdélyben sziilettem,
de id6kézben tanultam t6lik!” (Gelu, férfi, 52 éves, Neamt,.) A gond azonban
az, hogy mas régiokbol szarmazoékkal gyakran elGszor épp kiilfoldon talal-
koznak a romadn migransok, és ezek az els§ taldlkozasok tovabb erGsithetik
a sztereotipidkat és a bizalmatlansigot. Régebben a katonaskodas ideje volt
az, amikor a fiatal elGszor ismerkedhetett meg mas régidbeli nemzettarsai-
val, és egyrészt erGsodtek a sztereotipidk, masrészt viszont ekkor kotGdtek
a ,régidkozi” baratsagok.

Romadnia és Spanyolorszig egy dologban biztosan hasonlit, és ez a regio-
nalizmus. A kiilonbség azonban az, hogy mig Spanyolorszdg a regionalizmu-
saban latja a demokricia alapjat — és ez olyan kétes identitaskonstrukcidkat
is eredményezhet, mint a nem etnikai, hanem regionalis nacionalizmus
(pl. az andalucismo esete, lasd Cortés 1994) —, addig Romania sajat etnikai
sokféleségét is tagadja (ldsd az alkotmdany elsG paragrafusanak els6 pontjit),
nemhogy regiondlis kiilonbségeit, ez pedig a kivindoroltjai kozott tapasztalt
identitaskonfliktusokhoz vezethet. Ahogy egy multikulturalis demokricidban
lehet attdl tartani, hogy a sokféleség novekedése hatdsdra ,megcsappan” a
tarsadalmi bizalom (vo. Fukuyama 1997: 25), a kilfoldi roman kozosségekben
is az tapasztalhat6, hogy amennyire ng a regionalis sokféleség, igy csokken
a mésik irdnti jéindulat. A bizalom pedig szimos elmélet szerint a gazda-
sagi és tarsadalmi élet mozgatérugdja. Francis Fukuyama , magas”, illetve
yalacsony bizalomszint{i” tirsadalmakrdl beszél, és ezek eltérd képességérsl,
hogy stabil és jelentGs gazdasagi vallalkozasokat létesitsenek. A globalis gaz-
dasagi életet vizsgilva az amerikai politologus-kozgazdidsz azt a tanulsidgot
vonja le, hogy ,egy nemzet jolétét és versenyképességét egyetlen, mindentitt
észlelhet6 kulturalis tényezs hatdrozza meg: a bizalom szintje az adott tirsa-
dalomban” (Fukuyama 1997: 19). Elmélete szerint a tarsadalmak kulturalis
sajatossagai befolyasoljik a polgarok bizalomszintjét, igy azok, amelyekben
erGs csalddcentrikussag tapasztalhatd, bizalmatlanabbak a csalddon kivii-
liekkel, a Masokkal szemben, és kevésbé alakitanak ki jelentSs és stabil
gazdasagi tarsuldsokat. Ellenkez6 esetben ,a gazdasigi szerepl6k |[...] azért
timogattdk egymadst, mert Ggy érezték, egyazon kozosség tagjai, amelynek
alapja a kolesonos bizalom” (1997: 20). Ugyanakkor a bizalom nemcsak a
gazdasagi életben van jelen, hanem a tarsadalmi élet minden teriiletén, igy
a ,spontan tarsuldsok” — olyan tdrsuldsok, amelyek nem rokonsigi elven
alapulnak - kevésbé jonnek létre a csalddcentrikus tarsadalmakban. Ebben
az esetben ritkan lelhetSk fel ,irodalmi korok, sportklubok vagy vadasztar-
sasagok, helyi sajtd, zenei egylittesek, szakszervezetek stb.” (uo. 145; vo.
Putnam et al. 1993: 92).
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Nem volna koénny{i dolgunk, ha Romania bizalomszintjét szeretnénk
felmérni. Azzal egyidejtileg Spanyolorszigot is ala kellene vetniink az ana-
lizisnek, és a ketts segitségével elemezhetnénk esetiinket. Sejthetjik azon-
ban, hogy a fukuyamai modellben alacsony bizalomszintiinek tekintendd
mindkettd, 1évén egyik volt szocialista, a masik pedig rémai katolikus (v6.
Fukuyama 1997: 87). Ha ennél pontosabbak szeretnénk lenni, akkor a kultira
mélyrétegeiben kellene kutakodnunk, amely val6sdgos tarsadalomtorténészi
kivivas. Ugyanakkor a fejezet elején a két vilaghabort kozott kinyilatkozta-
tott ,népi etikardl” beszéltem, amely olyan id6szakban bukkant fel, amikor
a romanok els§ izben tekinthettek onmagukra valésagos nemzetként. Taldn
a korszak eufdridjabdl is taplalkozott, mindenesetre ez a bizonyos ,etika”,
mint emlitettem, a ,Mdasikkal szembeni tisztességes viselkedésen” és a ven-
dégszereteten, tehat a bizalmon alapult. Nem ez volna az els§ eset, hogy egy
,Jultara” vagy tirsadalom elmélete nem egyezik a tirsadalmi valésaggal, ha
valéban err6l van sz6. Mind a szocialista, mind pedig a kapitalista 4tmenet
rendszerének az volt a helyi sajatossiga, hogy erfsitette az informalis gazda-
sdgot. Az dtmenet korszakdban a varosi tomegek ellehetetleniilése elinditotta
a forditott migraciét a varosokbdl, és a pénzhidny miatt a lakossig nagy része
nem a piacrdl jutott megélhetési forrashoz, hanem cserekereskedelem vagy
héztaji gazdalkodas révén. A csere a kilencvenes években nagyon is elterjedt
volt vidéken, a nagyvarosokban pedig kiillonb6zd szolgdltatdsok cseréjében
volt tetten érhet6 (Heintz 2006: 78). Ez talin mindmdig igy van, az elvin-
dorolt roman kozosségekben mindenképp. Magdalena Racoviceanu szerint
a kolcsonos segitségnyjtas jellemzden ,,romdn stilus”, olyan, megrogzult
viselkedési forma, amely, akarcsak a ,,mentalitas”, reflektalatlan és id6tallo.
A romanok 6nképében pedig a nemzettarsaikkal szembeni bizalmatlansig
mellett a ,népi etika” elemei is jol megférnek:

,— Vannak romdn bardtai, igy, hogy tdvol lakik a vdrostdl, és a férje spanyol?

— Nem sok, mert nincs idém... De ami érdekes, hogy van rengeteg romdn
ismerGsom, de nem kimondottan bardtok. A férjemnek, aki spanyol, de sok
romdn munkatdrsa van, neki igazi bardtai vannak, akikkel 6sszejdrnak,
segitenek egymdsnak... Itt van ez a fiti, akivel taldlkoztdl a gardzsban,
aki a falat festette; 6 is a férjem bardtja, és 6 is romdn. Nagyon érdekes ez
[...]. Ezt a romdn stilust, hogy nem Kell kiadni mindenre pénzt, ha vannak
bardtaid, én tanitottam meg a férjemnek. Az egyik segit ebben, te segitesz
neki mdsban, és nem pénzben fizetsz. Meghivod a bardtodat egy csalddi
piknikre, 6 meg kifesti a lakdsodat.

- Ez romdn stilus, mdshol nincs ilyen!

— Szerintem nincs. Hollandidban ha egy bardt hdzdt fested ki, akkor is
fizet neked, te meg adsz szdmldt, hidba vagytok bardtok. A romdnokndl
a bardt azt jelenti, hogy nem fizetsz, hanem majd te is segitesz. De Idtod,
ez is megvdltozik; amint dtlépik a hatdrt, a romdnok is mds emberré
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vdlnak, pedig ez szerintem rossz; szerintem j6 volt a romdnokban, hogy
osszetartottak [...] Itt példdul a szomszédokkal szeretnék ilyen viszonyt
kialakitani. Amikor idekoltéztem, dthivtam Gket egy kdvéra, hogy dssze-
ismerkedjiink. Athivtam egyszer, kétszer... harmadjdra mdr odaszéltam
nekik, tudod, mint Romdnidban, viccesen, hogy menjen, csindljon ma-
gdnak kdvét, nehogy mdr mindig én szolgdljam ki, mint valami idegent;
menjen, érezze otthon magdt! Nagyon meglep6dott, aztdn megszokta,
hogy bdrmikor dtjchet kérni ezt-azt... tetszik neki ez a romdn stilus. De
ez csak ezzel a kozvetlen szomszéddal van igy; aki tdvolabb lakik, azzal
mdr nem.” (Magdalena Racoviceanu, 2009.05.07.)

Felfigyelhettiink a bardt és az ismerés kozotti kiillonbségtételre, valamint
a bizalmi kapcsolatok térbeli kiterjedésének a tudatositasira. Az ,igazi ba-
rdt” tehét az, akivel csereviszonyban allunk, és a csalad, valamint a tdgabb
ismerdsi kor kozott helyezkedik el. A kategéria egy atmenetet képez a ,,me-
chanikus” informalis kapcsolatok és a formélis kapcsolatok kozott. ElGbbiek
,mechanikus” volta abban mutatkozik meg, hogy a formadlis intézmények
altal is elismertek (pl. a csaladdtag alkalmazottakra vonatkozo elirasok), és
egy tarsadalmilag elfogadott kotelességtudaton alapulnak. A barati kapcso-
latok azonban olyan informaélis kapcsolatok, amelyek az intézmények 4ltal
nem elismertek, és azok szempontjabol az illegalitas hatarat saroljak. Egy
igencsak elmosddott és folyamatosan halvinyulé, mozgasban 1évd vonal
valasztja el a torvényes és torvénytelen kapcsolatokat, mely utdbbiak korét
kilonféle kis csaldsok képezik.

A kilencvenes évek dtmenetében ezek a kis csaldsok (vagy , kiskorrupcié”) is
természetessé valtak, elhatarolédvan a , nagykorrupciotél”, amelyet mindenki
tovabbra is elitélt. A tirsadalmilag megbélyegzett ,nagykorrupcidhoz” olyan
intézmények kot6dnek, mint az egészségiigy, a rend6rség, az onkormanyza-
tok, a parlament és a kormany, valamint az igazsigszolgaltatas, legaldbbis
a korabeli felmérések tiikrében (Heintz 2006: 81). Heintz szerint ezeket a
korrupciés tgyeket immoralisnak véli a lakossig, és a mindennapi életben
gyakran taldlkozhatunk velilk, azonban nincsenek olyan mértékben jelen,
mint azt a kozvélekedés sugallja.

Nem vagyok meggy6z6dve arrdl, hogy az egészségligyben és a rendérségen
kozvetleniil tapasztalhat6 korrupcié elkiilonithetd a |, kiskorrupciétél”, vagy
mads szdval a ,mi korrupciénktdl” (szemben az , 6k korrupcidjiaval”). Ezeket
a kétségeket legplasztikusabban a magyar ,hilapénz” sz6 fejezi ki (maganak
az orvosnak tartozunk hdldval, és nem az egészségiigynek, amelyik nem
hdldlja meg az orvosok munkajat tisztességes fizetéssel). Ugyanigy annak,
amit az el6z6 fejezetben , irraciondlis korrupciénak” neveztem, ugyan-
csak a , kiskorrupciéban” vannak a gyokerei, vagyis abban az életérzésben,
hogy amennyiben mindenki csal, az mindannyiunk boldoguldsat segiti
el6. Azzal, hogy az utas elrejti a bankét az udtlevélben, ugyanazt fejezi ki,
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mint a hatardr, aki elfogadja az ,ajindékot”, nevezetesen tiltakozdsukat a
politikummal és a ,nagykorrupciéval” szemben, amely mindkét szereplé
rossz életkoriilményének okozéja (az emlitett esetben a gyors ellendrzés a
hatar6r szolgdltatdsa, amiért kdszonet jir, és nem a beligyminisztérium
szolgaltatdsa, amely ingyenes kell hogy legyen — és ha nem az, akkor az
gy mar ,nagykorrupcié”).

A korrupcidszintek megkiilonboztetése nem 4j keletti, mar a tizenkilen-
cedik szdzad Amerikijaban is beszéltek ,becstelen korrupciérdl” (dishonest
graft) és ,becstiletes korrupciordl” (honest graft) (Uslaner-Bidescu 2004:
33). A kettS szerepének és kolcsonhatdsdnak vizsgalata egy tdrsadalmon
beliil azonban valddi tudomanyos kihivas, és gyakran hoztak 6sszeftiggésbe
a tarsadalmi bizalom kialakuldsaval. Ez utébbi — a bizalom 1étrejottének a
kérdése — pedig hatalmas irodalmat szilt a posztszocialista tarsadalmak
kapitalista dtmenetbe valé belépése utdn. A kilencvenes évek elején bukkant
fel az a , tocqueville-i tdrsadalomcentrikus modell” (Rothstein—-Eek 2009: 87),
amely szerint a torténeti-kulturalis hagyomanyokra épiil civil tdrsadalom
biztositja a tarsadalmi t6két, az ebbdl levont kovetkeztetés pedig az volt,
hogy a bizalomszint noveléséhez erGsiteni kell a civil tirsadalmat (Putnam et
al. 1993). A modell tehat, a fukuyamai elmélethez hasonldan, a térténelmi-
kulturalis hattér fel6] magyaraz, noha részben forditott hatasrdl beszél. Ezzel
szemben a ,tirsadalmi t6ke intézményi elmélete” szerint az intézmények
korrupciéja eredményezi az alacsony tdrsadalmi bizalomszintet (Rothstein
2000; 2009; Csepeli et al. 2004).

A korrupci6 és a tarsadalmi bizalom kapcsolatainak kutatdsa a World
Values Survey (WVS) és a Transparency International (TI) eredményei
hatasara indult el. A kettSt 0sszevetve megallapithaté, hogy a tarsadalmi
bizalom korrelal a tirsadalom korrupciés szintjével, és a legtobb elemzés épp
Romdniat és Svédorszdgot emelte ki mint két végpontot. Roménia esetében a
WYVS 16%-0s bizalomszintet mutatott ki, és 3.0-4s korrupcidindexet (csokkend
értékd tizes skalan). Svédorszag esetében pedig 60%-os bizalomszintrdl és
9.0-as korrupcidindexrdl taniskodnak a felmérések (Rothstein—Eek 2009).
Az intézményi elmélet kovetSi szerint ,,az ellenkezd érv is felhozhatd, hogy
ugyanis ahhoz, hogy egy korrupt tirsadalomban az emberek elviselhet6
életet élhessenek, a polgaroknak szdmos olyan tarsadalmi kapcsolatot kell
létesiteniiik, amelyekben megbizhatnak” (Rothstein-Eek 2009: 89). Igy ér-
vel példaul Gabriel Bidescu és Eric Uslaner (2004, akik szerint Rothstein
intézményi elmélete csak a svéd tarsadalom esetében helytalld.

Mindkét tedridt alavetették empirikus kutatdsnak, és mindkettd hipotézisei
bebizonyosodtak, igy nehéz eldonteni, melyik elmélet tartja magat, és milyen
formaban. A két megkozelités kozotti legnagyobb kiilonbség talin nem is
az, hogy a , Fejét6l biizlik a hal” ismert kozmondast az egyik szerz&paros
németnek hiszi (Rothstein—Eek 2009: 106), a masik meg kinainak (Uslaner—
Badescu 2004: 33), s6t, talan épp ez az, ami kozos mindkett6ben. Ugyanis
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egyetértenek abban, hogy mitdl biizlik a hal, vagyis hogy a kormanyzat és a
nagypolitika befolyasolja a tdrsadalom bizalmi szintjét, de abban nem, hogy
milyen mélyen és melyik fajta bizalmat befolyasoljik.

Kétfajta bizalom létezik, a stratégiai/személyes (strategic/personal) és az
moralista/dltaldnositott (moralistic/generalized) bizalom (Uslaner-Bidescu
2004: 34; Rothstein—Eek 2009: 83). A személyes bizalom ,olyan személyek-
kel — csalddtagok, baratok, munkatarsak, tizletpartnerek — valé tapasztalaton
alapul, akikben megbizunk vagy nem bizunk meg”. Ezzel szemben az 4ltal4-
nositott bizalom ,idegenekkel szembeni bizalmat jelent” (Uslaner-Bidescu
2004: 34). Ez utébbi az, amit tirsadalmi bizalomnak szoktak nevezni, és ebbél
jonnek létre Douglass North szerint az ,informélis intézmények”, amelyek
egyfajta tarsadalmi tGkeként foghatok fel (Rothstein—-Eek 2009: 83; Putnam
1993). A tarsadalmi bizalomhoz pedig egyarant hozzatartozik a ,vertikalis
bizalom” (vertical trust), vagyis az intézményekbe, a kormanyba, a politikiba
vetett bizalom, és a szorosabb értelemben vett tirsadalmi bizalom, az, amit
polgartirsaink irant érzink.

Gabriel Badescu és Eric Uslaner (2004: 46) felmérések adatai alapjin
hasonlitotta 6ssze a svéd és a roman tdrsadalmat, és azt taldlta, hogy a
(nagy)korrupcié esetenként vezethet a vertikalis bizalom cstkkenéséhez, de
semmiképp sem befolydsolja a tarsadalmi bizalmat. Ugyanakkor a jogrend-
szerbe vetett bizalom Osszefligg a tarsadalmi bizalommal. Kovetkeztetésiik
az, hogy az dtmeneti orszagok nem kiilénleges orszagok, mint Svédorszag,
és ,,akarcsak mashol, az emberek bizalma az optimizmustdl és életiik ira-
nyithatésigatdl fuigg” (uo. 48).

Bo Rothstein és Daniel Eek (2009) pedig egy kisérlet sordn azt bizonyitottak,
hogy ha a hat6sagi szervek korruptak, ez bizonytalansagot ébreszt irdntuk,
tehat vertikalis bizalmatlansag all fenn. Az emberek a polgartarsaikat nem
itélik el, amiért részt vesznek a korrupciéban, hiszen kényszeritve vannak
rd a ,nagyok” 4ltal. Ugyanakkor a vertikalis bizalmatlansag oda vezet, hogy
a polgartarsainkban sem bizunk meg (2009: 106). Ez az eredmény pedig a
svéd és a roman mintara is érvényes volt. A kovetkeztetésiik tehit az, hogy
a ,nagykorrupci6” igenis tarsadalmi bizalmatlansighoz vezet.

Ugy vélem, ahhoz, hogy a roman migriciéban tapasztalt problematikat
atfogban tudjuk magyarazni, két 6sszeegyeztethetetlen allitast kell megvizs-
gilnunk és 6sszehangolnunk:

1. A nemzetkozi migracié tomegessé valt, és ez a folyamat ,tdrsadalmi
t6két” (Putnam) igényelt, amely ,informdlis intézményeket” (North) felté-
telez, és amely nem mads, mint a ,tarsadalmi bizalom”, azaz ,4ltalanositott
bizalom” (Rothstein—Eek).

2. A civil tdrsadalom nem képes nagy és id6tallé tomoriléseket 1étrehoz-
ni, mivel a ,bizalomszint alacsony” (Fukuyama), vagyis csupdn , személyes
bizalom” (Rothstein—Eek) lelhets fel, mas sz6val , stratégiai bizalom” avagy
,személyre szabott bizalom” (Uslaner-Badescu).
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Mark Granovetter elmélete (1973; 1983), amellyel kapcsolatban az évek
soran tobb empirikus kutatés is lezajlott, atforméalva és pontositva az eredeti
elképzelést, inkabb a segitséginkre lehet, mint a ,bizalomelméletek”, mint-
hogy a tarsadalmi hil6 ,gyenge kapcsolatainak” fontossigat hangstlyozza.

A migracids folyamat legelején a mozgatérugé a személyes bizalom volt,
és az elvindorlds nem is 6lt6tt til nagy méreteket — ebben az id6ben nehéz
volt kijutni, de a kapott segitség tobbnyire ingyenes volt. A hal6zatok in-
tézményesiilése — Rothstein allitdsa ellenére — azonban nem feltételezett
tarsadalmi bizalmat, minthogy amikor valaki rdbizta vagyonit egy idegenre,
hogy az intézze el szdmara a kijutast, akkor nem megbizott benne, hanem
kockdzatot vallalt, annak tudatdban, hogy az tigylet akar rosszul is elsiilhet.
Az az allitas, hogy ,a hal6zatok 6nmagukban nem lehetnek tarsadalmi t6kék,
mivel nem nevezhet§ el6nynek, ha [valakit] sokan megbizhatatlan embernek
tartanak” (Rothstein—-Eek 2009: 84), nem fedi teljesen a valdsagot, minthogy
a hal6zat - legalabbis a mi esetiinkben — megfoghatatlanul sok szereplGbdl
all. A megrendel6 sosem tudhatta meg, hogy kinek a hib4jibdl vesztette el
a pénzét. A falubeli 6sszekottetés magasabb szintre haritotta a felelGsséget,
és igy tovabb. Egyszer sikertlt, maskor nem, és ez egyaltalan nem jelentette
azt, hogy az 6sszekottetésed megbizhatatlan, hanem egyszertien ,,igy tértént”.
Akér az is el6fordulhatott, hogy az els§ 0sszekottetés tliintette el a pénzt, de
ha ez is volt a sejtésed, nem tudtad bizonyitani. igy tehat a hilézatok nem
a tarsadalmi bizalomra épultek, és a tarsadalmi bizalmatlansig sem torte
Gket sz€ét, hanem a szerencse és a kockazatvallalas lett a halézatok alapja, a
hélézatok pedig valédi tarsadalmi t6kévé szilardultak.

Ami azonban az egyesiilési készséget illeti, lattuk mar, hogy a kisvallal-
kozasok gyakorlatilag csaladi vallalkozasok, és alkalmazottaik is tobbnyire
ismerdsok — vannak persze nem kozvetlen ismerdsok, hanem mdsok 4ltal
ajanlott alkalmazottak is, de allashirdetéssel példdul nem taldlkozhatunk,
és egy jo ideig nem is fogunk. Az egyesiiletekrdl, irodalmi korokr6l, helyi
sajtordl, szakszervezetekrdl stb. (v6. Putnam 1993: 91) pedig a tovabbiakban
mind szélok. Az § esetiikben is azt figyelhetjiik majd meg, hogy a stratégiai
bizalomra tdmaszkodva, az egytittmiikodés a nemzetinél egy sokkal sziikebb
azonosuldsi szinten valésul meg. Hatékonysagukat pedig éppen a tdrsadalmi
bizalom hidnya korlatozza.>*

! Nem volt célom, hogy a vertikalis bizalmat §sszefiiggésbe hozzam a tarsadalmi bizalom-
mal, nem is rendelkezem ehhez empirikus adatokkal. Azt azonban megjegyezném, hogy
a roméan kormdannyal és hatdsigokkal szembeni bizalmatlansidg minden beszélgetésben
el6kertl, és erre egyéb kutatdsok is felfigyeltek (v6. Paniagua 2007: 165).
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A politikumra a gazdasighoz hasonléan nem elnyomok és elnyomottak
viszonyaként tekintek, hanem 4ltaldnosan emberek kozotti kapcsolatok és
kozos, illetve ellentétes érdekek intézményestiléseként. Ez sok szempontbdl
kitagitja a politikum fogalmat, masrészt azonban besz{ikiti. Esetiink bedgya-
z6dik egy olyan atfogo civil tirsadalomba, amely ,a politikdnak a gazdasagi és
a tarsadalmi szfératol (vagyis a sziikebb értelemben vett civil tarsadalomtdl,
attdl, ami az 4llam »kivondsa« utin megmarad) valé elvalasztasin alapul, de
olyan mddon, hogy a hatalom gyakorldi nem gytirik maguk ala a tarsadalmi
életet” (Gellner 2004: 158).

En a ,sziikebb értelemben vett civil tirsadalommal” foglalkozom a tovab-
biakban, és azzal, hogy a nagypolitika miként probal er6t meriteni belGle.
Demokratikus keretek kozott ezt a fajta erdgyiijtést hasznalhatjak ki a poli-
tikai szerepl6k, és amennyiben sikerrel jirnak, igencsak jelentds elényoket
kovacsolhatnak beléle.

A civil egyestléseknek az a céljuk, hogy a bevindorlok csoportként 1éphes-
senek fel. A hal6zatoktdl és a migracids csatornaktol eltérfen az egyesiilések
a migracids folyamat egy el6rehaladottabb szakaszaban jonnek létre, amikor
a beviandorl6k bizonyos stabilitassal rendelkeznek, és a munkavallaldson és
lakhatédson kiviil — amelyek egyéni problémak — mar a fogadé tdrsadalommal
valé kommunikaci6 is fontossa valik. Esetiikben formalis intézményekrél
beszélhetiink, mig a halézatok és csatorndk informalisak, s mint ilyenek
képtelenek egyenld félként kapcsolatba 1épni a hivatalos politikai és a civil
szféraval. A jogi keret azonban egyenl§ statuszt biztosit a civil tirsadalom
valamennyi szereplGjének, igy a bevindorlok egyestiletei az els6 olyan in-
tézmények, melyeken keresztiil a tagok tdrsadalmi statuszuk emelkedésére
torekedhetnek. Az el6z6 fejezet alapjan érthet6bbé valt, miért allitjak a kuta-
tok, hogy a romanok tdrsadalmi halézatai gyengék (Pajares 2009; Paniagua
2007). Ez pedig kihat az egytittm{ikodési és egyesiilési készségukre is.

A kommunikaciés csatornik létrehozisa a befogadé tarsadalom sziamara
is els6dleges fontossdgu, és az egyesilést gyakorta fentr6l szorgalmazzik.
Ugyanigy a kibocsit6 orszag is rajtuk keresztiil szélithatja meg elvandorolt
polgarait, és esetenként megprébalhatja elveszitett hatalmat is kiterjeszteni.
A fentr6l érkezd beavatkozas azonban a bevandorl6k bizalmaba keriilhet,
és fenndll a veszély, hogy maguk az egyestiletek is elvesztik befolyasukat.
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Az egyestilés elsGdleges céljai mindig csoportfiigg6k, azonban egy késGbbi
szakaszban igény timadhat egy nagyobb szabasu egyestilésre, amely akar mas
bevandorl6 csoporttal is 1étrejohet. Mindenesetre a nagypolitikai szereplGk
els6dleges célja, hogy a populici6 legkiterjedtebb szegmenseivel kapcsolatba
kertilhessen, igy a nagyobb formécidkkal valé kommunikiciét részesitik
elényben. A befogadé orszdg kormaénya és politikai partjai szimara az a
fontos, hogy valamennyi bevidndorlé érdekét és helyzetét figyelembe vevs
dontéseket, illetve vilasztasi kampanyt dolgozhassanak ki. A kibocsitd
orszig pedig valamennyi elvindorolt politikai alanyat akarja elérni. Ezeket
az érdekeket és lehetGségeket kihasznélva johetnek létre a tobb bevandorl6
csoportot tomorits egyesuletek, illetve egy tobb orszagban jelen 1évs diaszpdra
hatarok feletti egyesiilete.

A bevindorldk egy még késébbi szakaszban donthetnek dgy, hogy kiilon-
all6 politikai er6ként 1épnek fel. Ez nem mindig jelenti azt, hogy versenybe
akarnak szallni a tobbségi partokkal, esetenként csupan jobb poziciét akarnak
elérni az egytittmiikodési targyaldsokon. A passziv valasztéjog (a megvalaszt-
hat6sig joga) mar kevésbé befolydsolhatja az anyaorszagi politikat, azonban
egy sikeres bevandorl6 part szimpatizalhat valamelyik anyaorszigi parttal,
és fontos szavazatokat hozhat szdmara.

A migrinsok egyesiiletei azonban leggyakrabban a csoport kulturélis életét
kivinjik megszervezni, 1évén ez az a tertilet, amelyet a multikulturalizmus
jegyében valamennyi eurépai demokratikus hatalom anyagilag is tdmogat.
Itt emelkedhetnek ki azok, akik szdmara a k6zosség nemzeti identitdsdnak
megbrzése a fontos, és ebben a munkaban vehetnek rész azok az értelmisé-
giek, akik a mindennapokban nem gyakorolhatjak eredeti hivatdsukat. Ez a
tevékenység nemcsak az anyaorszagot, de a befogad6 tarsadalmat is kozelebb
hozza, és elGsegiti az integraciot, a masodgeneraci6 kulturilis identitdsdnak
meglrzése szempontjabol pedig elengedhetetlen. A fejezet sorin mindezen
célokat és stratégidkat korbejarjuk, a munkatgyi érdekképviselettsl a kul-
turdlis élet nyujtotta kilonféle kivalasi lehetGségeken at a kozosség jovhjét
érintG aktualis jelenségekig.

5.1. A munka politikdja:
a bevandorlok és a szakszervezetek

Azoknak a gazdasigi migransoknak, akik szdmdara a munka és a kereset
a legfontosabb tényez6k, az elsddleges érdekiik az volna, hogy kapcsolatba
Iépjenek olyan szervezetekkel, amelyek biztositjdk munkajuk sikerességét
és keresetiik biztonsagit. A szakszervezetek volndnak az elsé ilyen intéz-
mények, ehhez azonban az sziikséges, hogy a szakszervezetek is nyissanak
a bevindorlok felé, és ha kell, teljesen atalakuljanak annak érdekében, hogy
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befogadhassik az 4j munkavillalékat. Ez tortént példdul a nagy-britanniai
szakszervezetekkel, amelyeket a Trades Union Congress (TUC) fog dssze.
Az 1980-as években nyitott a TUC a n6k és a bevandorldk felé, miutan tu-
datositotta, hogy meggyengiilt a hagyomdanyos bazisa. Mara ez a szervezet
tobbnyire a nem-fehér bevindorldk és a n6k érdekeit védi, nem pedig a fehér
brit férfiakét, mint tette azt évtizedeken keresztil (Enriques 2008). Ennek
hatasara a bevindorldspolitika olyan kérdéseiben foglalnak llast, mint példaul
az Gjonnan csatlakozé EU-orszdgok, valamint Torokorszag allampolgarainak
szabad hozzaférése a brit munkaerépiachoz. A TUC volt az egyik szervezet,
amely 2006-ban aktivan lobbizott azért, hogy a roman munkavallal6kat
ne érintse a moratérium, és noha nem jartak sikerrel, probalkozisuk két-
ségtelentl erésitette a bevandorlok beléjiik vetett hitét. Spanyolorszdgban
ellenben a szakszervezetek a moratérium mellett kampanyoltak, sikeresen.
A kualfoldiek munkavallaldsat érintS kérdések igen gyakoriak a két legnagyobb
tomoriilésben, és gyakran meg is osztjak a vezetGséget (Enriquez 2008: 92).
A moratérium a legtobb munkaltaténak is megfelelt, minthogy nagyobb
kockazat nélkiil foglalkoztathattak kiilfoldieket feketén.

A szakszervezetek nem éppen nyitott volta miatt a romanok kevéssé biz-
nak meg benntik, sokuk szimara pedig a munka minGségére kiterjedd jogok
biztositasa fizetéscsokkentd tényezs. Ugy is mondhatnank, hogy a vendég-
munkas szdméra fontosabb a fizetés, mint a biztonsidgos munkavégzés és a
szabadidd. Azt is meg kell jegyeznem, hogy a legtobben nem érzik agy, hogy
veszélyes kortiilmények kozott dolgoznanak vagy til hossza volna a munka-
idejiik. Ez lehet azért is, mert normalisnak tekintik az ilyen kéralményeket.
Amikor Magdalena Racoviceanut arrdl kérdeztem, voltak-e rossz tapasztalatai
spanyolokkal vagy romadnokkal, 6 elismerte, hogy nemzetiségtdl figgetlentil
sokan kihasznaltik az Gjonnan érkezd roméan bevandorldkat, de kiilonbséget
tett a spanyolok és a romanok viselkedése kozott, utdbbiakét inkabb elitélve:

. Rengeteg eset volt, amikor romdnok pénzt kértek egy mdsiktdl azért, hogy
munkdt szerezzenek neki, mert nyelvismeret hidnydban nem boldogult
volna. A szolgdltatdsért cserében a fizetése felét kérték. Vagy sok esetben
nem 1is tudta, hogy dtverik, mert a mdsik [a kozvetitG] megegyezett egy
0sszegben a spanyollal, de annak csak felét adta oda.

A spanyolok meg 1igy haszndltak ki minket, hogy rdjéttek, mindenre
kaphatok vagyunk. Ok csak egy dologhoz értenek, dm mi multifunkciond-
lisak vagyunk. Mi bdrmit elvdllaltunk, tilérdztunk, és panaszkodds nélkiil
lemondtunk a szabadidénkr6l. De taldn... véleményem szerint ez nem is
olyan stilyos, mint amikor a romdnok verik dt egymdst, mert nekiink fel
sem tiint, hogy tébbet dolgozunk a kelleténél; mi amtigy is ehhez voltunk
hozzdszokva, és nem is gondoltuk, hogy ez nincs rendben.” (Magdalena
Racoviceanu, 2009.05.07.)
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A CRS-felmérés szerint a migransok az interjik sordn nem hivatkoznak a
kevés szabadid6re és a munka nehézségére mint elégedetlenségiik forrasara.
79%-uk soha nem vagy csak nagyon ritkan dolgozik veszélyes kortilmények
kozott, és 58% érzi igy, hogy munkaja nem jar stresszel. Ezzel szemben
49%-uk nagyon faradtan tér vissza munkahelyérél (Bojincd 2009: 74). Ami
feltlinG, az a munkdjukhoz val6 viszonyukban végbemend a valtozas. Jélle-
het a bevindorlok szdmara migracidjuk elsd éveiben gyakorlatilag lehetetlen
stituszuknak megfelel§ munkihoz jutni (Viruela 2002: 252-255; 2006: 27),
a végzett munka gyakran pozitiv toltet{ivé valik a migricié kontextusaban.
Figyelemre mélt6 annak a takaritonének az attit{idje, aki a takaritémunkaval
szemben otthonrdl hozott elGitéletekkel viseltetett (,,szdmodra megaldz6”), de
a munka soran tapasztalta, hogy munkakozossége egyenrangd munkatars-
ként tekint 14, és egy alkalommal rabeszélték, hogy menjen el a karacsonyi
céges Osszejovetelre: ,, Bennem az élt, hogy ha takariténé vagyok, akkor egy
senki vagyok... De nem! En része vagyok a kozésségnek.” (Idézi Bojincd 2009:
74.) Emellett mar széltam arr6l, hogy a valsag kit6rése idején a roméanok
meglehetds hinyada biztonsagban érezte a munkahelyét. A klasszikus okok
mellett (pl. a munkaltatok nemtetszése) ezek a lélektani elemek is hozzaja-
rulhatnak a szakszervezetekben valé alacsony részvételhez, azonban ezekre
az okokra a késGbbiekben még visszatérek.

A hagyomanyos szakszervezetek szimdara, mint mar emlitettem, nem
volt konnyt dontés a bevandorldk felé val6 nyitds. Biazisukat mindaddig
olyan munkdésok tették ki, akik statusuk és munkateriiletiik folytan biztos
targyaldsi pozicidban alltak a munkéltatokkal és az dllammal szemben.
A kulfoldi munkaerével kapcsolatban egy valédi dilemmaval 4llnak szemben,
ami leggyakrabban a jov&beni bevandorlék és a mar beviandoroltak kozotti
megkilonboztetéshez vezet (Castles—Kosack 1973: 128). A nyitdst nem
annyira bels6 folyamatok okoztak, mint a nemzeti és globélis gazdasiagban
tortént valtozasok (Miravet 2005). Mig a koézponti eurdpai orszdgok a gaz-
dasagi atalakulas élén jartak és bevandorlasi célpontokat képeztek mar az
otvenes évek 6ta, addig a dél-eurdpai orszagok csak a nyolcvanas években
kezdtek dtalakulni ilyen célpontokka, és ez (f6képp Spanyolorszig esetében,
amely egy hirtelen demokratikus dtmenetet is megélt azokban az években) a
szindikalizmus kiépitésének egy sajitos , krizismodelljéhez” vezetett (Miravet
2005: 6). A spanyol modell jellegzetessége az volt, hogy a demokratizal6dé
dllamnak is érdekében allt felkutatni azokat a ,legreprezentativabb” szer-
vezeteket, amelyek képesnek mutatkoztak a munkésérdekek képviseletére,
és igy emelkedett ki a két jelenleg is m{ikod6 nagy szakszervezet, az UGT
(Sindicato Unién General de Trabajadores) és a CCOO (Confederacioén Sindical
de Comisiones Obreras). E kivilasztasi folyamat eredményeképp megesonkult
a fordista szindikalizmusra jellemzd pluralitas, és a két tobbségi szakszervezet
intézményesult, majdnem kozintézményi jelleget 6ltott. Ez a helyzet ugyan-
csak kétélti, ami a bevindorlast illeti. Az dllamhoz val6 kozelség egyrészt
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tavol tarthatja a bevindorlok egy részét, masrészt viszont a szakszervezetek
szadmos olyan tevékenységet, ami a bevindorlok munkaba val6 beilleszkedését
szolgalja, kozpénzbdl finanszirozhatnak (uo. 6).

A két szervezet ugyanakkor mas intézményeknél korabban mérte fel a korai
bevandorlas jelent&ségét, és a nyolcvanas évek masodik felében a nyitisra vald
torekvések mar fellelhetGek voltak naluk. Ebben a korai szakaszban a spanyol
szakszervezetek nyitottabbak voltak észak-eurdpai tarsaiknal, és kivételesen
nem ellenezték a beviandorlast. Sokan ebben latjak a , krizismodell” pozitiv
oldalat, és szerintiik a spanyol szakszervezeteknek sikeriilt elkeralnitik a
fentebb emlitett dilemmat (Cachén—Valles 2003: 476).°2 A CCOO példaul
mar 1986-ban megnyitotta az els6 Bevdndorlé Munkavdllalok Informdcios
Kézpontjait (CITE) Katalénidban, amelyek az évtized végén mds tartomé-
nyokban is elterjedtek. 1987-ben pedig a gazdasagi valtozasokat legjobban
tikroz6 1épésként a szervezet Elvdndorldsi Titkdrsdgat dtkeresztelik Elvdndor-
ldsi és Bevdndorldsi Titkdrsdgga. Az UGT picit megkésve, 1991-ben alapitja
meg a tdjékoztatdsi kozpontjait (Centros Guia) (Miravet 2005: 6). Ma ezek a
kozpontok nagyon is hasznosak, {6leg a rendezetlen jogi statust harmadik
orszagbeli bevindorlok szamara, és az allam 4ltal juttatott kozpénzek segit-
ségével az egyesiileteknél sok esetben konkrétabb segitséget nytjthatnak.

Ami a bevindorlok taglétszamat illeti, az UGT nem vezet nyilvintartast
a kilfoldr6l szarmazé tagjair6l, a CCOO esetében pedig 2008-as adatok
szerint a kiilféldiek 15,71%-a ecuadori, 8,59% marokkdi, 6,27 % kolumbiai és
3,35% roman allampolgar, ez a négy legnagyobb csoport. Emellett a kiilfoldiek
43,57%-4r6] nincsenek adatok dllampolgarsagukat illetGen (Enriquez 2008:
102). Sajnos meg kell elégedniink annak megallapitasaval, hogy a romanok
szamat alulbecsiilik, és hogy a tagsdg nagymértékben a Spanyolorszdgban
toltott id6ts] fiigg, ami részben megmagyarazza a jelenséget, 1évén a roma-
nok zoéme friss bevindorl6. Ugyanakkor a bevindorl6k 6sszességiikben is
elmaradnak az orszigos szinttdl, csupan 1,9%-o0s tagsdgi arinyt mutatva a
spanyolok 7,4%-4val szemben. Gonziles Enriquez a nemzeti kiillonbségek
mas lehetséges okait is megemliti, nevezetesen a kibocsaté orszagok hagyo-
ményait — a latin-amerikai orszdgokbdl szirmaz6k mar otthon részt vehettek
szakszervezetekben, mivel ott a mozgalom igen erSs a volt szocialista orsza-
gokkal szemben -, vagy az olyan bevandorlék altal 1étrehozott egyesiileteket,
amelyek az illetd népcsoport specialis érdekeit védik — mint pl. a marokkéiak
esetében az ATIME, a ,Marokkdi Bevandorl6 Munkavallalék Spanyolorszagi
Egyesiilete” (Enriquez 2008: 103).%

22 Ez egyéb dél-eurdpai orszdgokkal, péld4dul Olaszorszdggal kapcsolatban is helytall6. Mig a
spanyol esetben sokan a Franco-diktatira emlékének hatdsat 1atjak (Cachon—Valles 2003),
addig az olasz szakszervezetek nyitottsdgat sokan a katolikus egyhaz és a szocialistdk
egyuttmiikodésének, valamint a korai beviandorlds spontaneitdsinak és szervezetlensé-
gének tudjak be (Carpo et al. 2003).

% Erdemes azonban megjegyezni, hogy a hatilyban 1év§ torvény nem ad lehetGséget a
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A munkaltaték bizalma romin munkavillaléikban részben azon is alap-
szik, hogy ezek kevésbé hajlamosak csoportosulni és kézosen fellépni jogaik
elismeréséért. Par évvel ezelGtt a sajto és a tirsadalomkutatdk érdeklGdését egy
olyan eset keltette fel, amely sordn egy déli tartomanyban heves 6sszetlizés
robbant ki a marokkdi bevindorlok és a helyi lakossig kozott. 2000 febru-
arjdban egy andaltz kisvarosban, El Ejidéban, zavargisok tortek ki, miutdn
egy marokkoéi bevandorlé meggyilkolt egy spanyol asszonyt. A helyi lakossig
bosszija a marokkéi kozosség egészét célozta, amit ,,moérvaddszatnak” (caza
del moro) neveztek el. A torténtek nyomdén az észak-afrikai bevindorlok
altalanos sztrajkot hirdettek, mire az egész mezGgazdasigi termelés leallt.
Akkoriban ez a bevandorl6 csoport latta el az 6sszes mezGgazdasigi munkit,
persze feketén. A munkaltatok reakcidja a torténtekre nem az volt, hogy szo-
lidaritdsukat fejezzék ki alkalmazottaik irdnt, és részt vegyenek az etnikai
kapcsolatok rendezésében, hanem azonnal roman munkaisokkal viltottak
le a marokkéiakat (Potot 2000; 2003a; Ubaldo 2001). Emlékezziink vissza,
hogy 2000-ben a dobrotestiek két spanyolorszagi migraciés hdlézatot tar-
tottak fenn, az egyik pedig épp az andaltziai mez&gazdasigban dolgozdoké
volt, amelyik rovid id6 alatt rohamosan megndétt, majd attelepiilt Madridba
(Potot 2000). Ugyancsak az El Ejido-i esetet kovetfen sziilettek meg azok
az dllamkozi egyezmények, amelyek legilis mezGgazdasagi szezonmunkara
toboroztak dolgozékat Romaniiban.

Azt, hogy a roman munkavillalék pozitiv tulajdonsagait a marokkdiakéval
allitjdk szembe, lathattuk az el6z6 részben idézett példikban is. Mindez a
kulturalis kiilonbségekre is utal, ugyanakkor a szakszervezetek hajlamo-
sabbak a kozos cselekvésre vald hajland6sag hidnyanak betudni a roméanok
sikerességét:

LA villalkozok elényben részesitik a romdnokat, taldn mert azok nem
ismerik a kollektiv szerz6dések tartalmdt, engedelmesek, kevésbé lépnek
be a szakszervezetekbe, taldn mert kevésbé kovetel6z6ek, mint a marok-
kéiak, akik mdr régebb 6ta élnek Spanyolorszdgban.” (CITE-CCQOO, idézi
Viruela 2002: 254.)

A szakszervezeti tagsdg azonban olyan elényokkel jar, amelyeket valészintileg
egyetlen bevindorl6 sem becsiilne le, ha ismerné 6ket. A migracids tapasz-
talat sordn szdmtalanszor érezheti igy a munkavallal6, hogy munkaltatdja
becsapta, és f6leg ha illegdlisan dolgozik, tehetetleniil kell tudomdasul ven-
nie a dolgot. Laurentiu Hadadea egyike azon kevés romdnnak, aki ennek
tudataban van, és torekszik ezt a tudast masokkal is megosztani. Laurentiu
2004-ben emigralt Spanyolorszdgba, miutdn megsziint a vagéhid, ahol &

bevindorl6knak sajat ,szakszervezet” 1étrehozdsara, csupdn egyestletet 1étesithetnek
(Miravet 2005: 9).
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kereskedelmi igazgatdként, felesége pedig konyvelként dolgozott. Egyediil
jott ki, és csaladja abbdl a pénzbdl élt, amit 6 kiildott haza. ,, Akkoriban volt
mib6l kiildeni.” KésGbb a felesége és a fia is kovették. 2005-ben munkahelyi
baleset érte, és betegszabadsagra ment, amit a cég nem volt hajlando fizetni,
és kozben fel is mondott neki. A mfitét sordn pedig helyteleniil rogzitették a
gipszkotést, ami miatt tobbé nem hasznalhatja karjit nehéz fizikai munkara.
A tarsadalombiztosité hirom év késéssel fizette ki az orvosi mulasztdsért
jard Osszeget, a betegnyugdij egy részéért pedig Laurentiu mindmadig peres-
kedik. Ahhoz, hogy az 6t ért sérelmek megtéritéséért harcolni tudjon, olyan
informadcidkra volt sziiksége, melyek egy dtlagos roman bevandorlénak nem
biztos, hogy a rendelkezésére allnak:

,— Honnan tudtad, mit kell csindlni, hogyan jutottdl informdcickhoz!?

— Beiratkoztam egy romdn-spanyol egyestiletbe, aminek késébb a
fétitkdra is lettem. Amig miikodott, munkaiigyi kérdésekrdl tdjékoztatta
a romdnokat: hogy néz ki egy munkaszerz6dés, milyen fajtdi vannak, mit
szabad aldirni, és mit nem. Az el6addsokat a szakszervezet egyik helyi-
ségében tartottuk meg.

— Miért Iéptél be egy egyestiletbe!

— Azért, hogy megtanuljam a jogaimat Spanyolorszdgban; hogy ismerjem
a torvényeket, tudjam, hogyan védekezzek, ha ki akarnak semmizni, hogy
tudjam, kihez fordulhatok, ismerjek meg t6bb tdrsadalmi réteget [sic], hogy
kapcsolatba lépjek tébbféle emberrel, és hogy megismerjem Spanyolorszdg
torvényeit. Amikor egy idegen orszdgban vagy, elGszér is meg kell tanulnod
az illet6 orszdg torvényeit, hogy tudj védekezni, ismerd a jogaidat, és tudj
harcolni értiik.

— Es amig fétitkdr voltdl, mivel foglalkoztdl?

— Papirok, tdjékoztatds... En példdul a templomndl beszélgettem az
emberekkel, vdlaszoltam a kérdéseikre, és probdltam minél tébbjiiket
elhivni az egyestilet el6addsaira. Meghivokat osztogattam, kiplakdtoztam,
hogy »ingyenes tdjékoztatds a szakszervezetnél«, vagy hdromszdzat is
szétszortam, erre megjelentek nekem htiszan |[...]

— Honnan szerezhetett tdmogatdst az egyestilet?

— Az dllamtél. De nehezen, dltaldban az egyesiiletek a tagok koltségein
futnak. Lehetett irni egy presupuestot [koltségvetést], és csatolni kellett
egy éves tervet a tervezett programokkal; azt kellett benyujtani, és ha a
kormdny jévihagyta, akkor kaphattdl tdmogatdst |[...]

— Mit nyertél abbdl, hogy tagja voltdl egy egyesiiletnek?

- Sok mindent nyertem az egyestiletb6l, nem pénzt, de ismereteket.
Magamnak is sokat segitettem vele, és mdsoknak is sokat segitettem a
munkdmmal. A templomndl rengeteg embernek segitettem azzal, hogy
elmagyardztam, hogyan kertilhet ki egy-egy bonyodalombdl...

— A szakszervezetbe mikor Iéptél be?
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- 2006-ban... nem, mdr 2005-ben ott voltam, még miel6tt lett volna
munkavillaldsi engedélyem. ..

— Mire volt sziikséged ahhoz, hogy beléphess!

— Csak egy titlevélre volt sziikség, és fizetni kellett a tagsdgi dijat.

— Hogyan jétt az étlet, hogy belépj?

— Az emlitett egyestilet volt elnéke javasolta, aki spanyol volt, felesége
pedig romdn. [...] Aztdn meg én Iéptettem be sok embert a templomndl.
Vittem egy listdt, és arra irattam fel az embereket, majd bevittem a szak-
szervezethez.

— Mennyi a tagdij?

— Akkoriban 9 euré és valahdny cent volt havonta, most 10,5 eurdra
emelkedett. Es régen, miel6tt lett volna munkavdllaldsi engedélyem 4,50-et
fizettem; tehdt akkoriban, amikor munkavdllaldsi engedélyre volt sziikség,
akinek nem volt meg, az csak felét kellett hogy fizesse.

— Ok mit nytijtanak?

- Ingyenes képzéseket, tevékenységeket, szombaton példdul filmeket
vetitenek ingyenesen, és nemcsak a szakszervezetisek szdmdra, hanem
bdrki bemehet. Szinhdzuk is van... Ezenkiviil ingyenes tigyvédjiik van.
Ingyenes jogi tandcsadds az 6sszes kiilfoldi szdmdra, fiiggetleniil attél, hogy
szakszervezeti tag, vagy sem, és ingyenes tigyvéd peres tigyekhez azoknak,
akik mdr legaldbb hat hénapja tagok. Tehdt a kiilonbség az, hogy az egyik
csak informdl, a mdsik pedig képvisel is egy per sordn.” (Laurentiu Hadadea,
férfi, 52 éves, Bihar, 2009.05.29.)

Valamennyi el6ny koziil a jogi képviselet talan a legértékesebb, ismerve az
ugyvédek dijait. Terepmunkam sordn j6 néhany olyan romannal talalkoztam,
aki éppen pereskedett valakivel. Az interjarészletbsl kiemelkedd tovabbi
elemek a tajékoztatas fontossiga, a rendezetlen statusziak felkarolasa, vala-
mint az egyestiletek és a szakszervezetek kapcsolata. Ezek mind igen fontos
leiré elemei a bevandorldk és a szakszervezetek viszonydnak, azonban nem
ellentmondasmentesek. A szakirodalom épp ezeket a pontokat emeli ki a
bevandorlok szakszervezetbe tomoriilésének {6 okaiként. A beviandorlok a
statuszuk rendezésének egyik lehetGségét 1atjdk a szakszervezetekben, illetve,
a tobbségi lakossaghoz hasonl6an, kiilonféle ingyenes szolgiltatdsokhoz val6
hozzéférést. Ez ugyanakkor azt az érzetet kelti a szakszervezetekben, hogy
a beviandorldk csakis a tagsig el6nyeire vigynak, azonban nem kivinnak
részt venni tomeges érdekérvényesit6 megmozduldsokon (Miravet 2005:
7). Ezt maguk a szakszervezeti vezetSk is kinyilvanitottak: ,Csatlakozni a
szakszervezethez nem jelent egyben szervezkedést is. A csatlakozds annyi,
hogy befizeted a tagdijat, hogy majd amikor segitségre lesz sziikséged... Azon
kéne gondolkodnunk, hogyan tehetiink egy embercsoportot egy szakszer-
vezet szerves 1észévé.” (Idézi Cachén-Valles 2003: 478.) Az informalasra
val6 fokuszalds pedig ugyancsak negativ hatassal lehet a szervezeten beliili
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Osszetartdsra és a tagok aktiv bevondsira, minthogy a bevandorlékkal kap-
csolatos valamennyi tigyet az informdcids kézpontokhoz (CITE, Centro Guia)
tovabbitjak, és nem a vonatkoz6 szakszervezeti részleghez, mint a spanyol
munkavillalok esetében (uo. 478).

A spanyol munkaerdpiac sajatossidgainak koszonhetGen a szakszervezetek
nyitdsa egyben azt is jelentette, hogy az ,illegilis” bevindorlok felkeresése
és bevonasa elsGdleges szempont kellett hogy legyen. Ez akar a spanyol
szakszervezetiség atalakuldsihoz vezethet, eltdvolitva a szakszervezete-
ket a politikai partoktdl és ,hagyomdanyos szocidlpolitikai identitdsuktdl”
(Martinez Lucio 1998: 438; Cachén—Valles 2003: 478). Az UGT és a CCOO
egyarant Udvozolték a — 2.2. alfejezetben targyalt, rovid életd — 4/2000-es
torvényt, amelynek 11. cikkelye értelmében minden Spanyolorszdgban dol-
goz6 idegen jogosult szakszervezeti tagsagra, jogi statuszatdl fiiggetleniil.
Mint emlitettem, par hénappal a torvény elfogaddsa utdn az Gj kormany
szamos pontjit modositotta, tobbek kozott a 11. cikkelyt; vdlaszul 2001
elején a szakszervezetek és az egyesiiletek hatalmas tomegmegmozdula-
sokat szerveztek. Az azdta is érvényben 1év( szabalyozas alapjan csakis
legalis statuszu bevandorl6 lehet szakszervezeti tag, azonban 6nallé szak-
szervezetet semmilyen jogi helyzet( kalfoldi dllampolgdr nem alapithat. Ez
egyrészt megerdsiti a bevandorlok aldrendeltségi viszonyat, ugyanakkor a
torvényesen is létrehozhat6 bevandorldegyestileteknek is er6t ad. Amint a
fenti interjurészletbdl is lathattuk, a szakszervezetek a torvényes kereteket
feszegetve timogatjik a rendezetlen statusza bevandorlokat, és kapcsolatban
allnak egyesiileteikkel. Az dllam pedig épp ezeket a kapcsolatokat tAmogatja,
és ez egy, a szakszervezetek kivilasztéddsahoz hasonld folyamatot hozott
létre, amelyben az tgynevezett ,tobbségi” vagy ,legreprezentativabb” egye-
siiletek részestilnek el6nyben, és amelyet egyesek ,a civil tarsadalom allam
altali kiépitéseként” értelmeznek (Miravet 2005: 11). Amint a tovabbiakban
latni fogjuk, a bevandorloegyesiiletek , kozintézményesitésére” vald torekvés
szdmos veszélyt hordoz magaban.

5.2. Az egyestilés miivészete

A szakszervezeti tagsdgnal szimunkra fontosabb az onszervezkedés, azok
az egyestiletek, amelyeket maguk a bevandorlok hoznak létre meghatarozott
céllal. Antonio Paniagua szerint ez egy természetes és torvényszeri folya-
mat, miutdn egy bevindorlé csoport letelepedik, ugyanakkor a romanok
,egyestlési mozgalma” mindmdig igencsak gyenge (Paniagua 2007: 96).
A kutatd szerint — aki tobb mint hidrom évig vizsgdlta a jelenséget — nem
is beszélhetiink ,egyestlési mozgalomrodl” egészen 2007-ig, amig létre nem
jott a FEDROM, a ,Spanyolorszidgi Roman Egyestletek Szovetsége”. Ahhoz,
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hogy a romanok magatartdsat megértsiik, Paniagua szerint hirom tényezGt
kell szem el6tt tartanunk: 1. a roman bevandorlé kozosség a legnagyobb
Spanyolorszigban, és a bevindorlds nagyon rovid id6 alatt zajlott le (gyakor-
latilag 2002-2007 kozott); 2. a romédnok adaptacidja a spanyol tirsadalom-
hoz ,nem volt traumatikus, minthogy a csalddok madris Gjraegyesiilnek, a
gyerekek integrdlédnak az iskolakban, és van egy lakasvasarlasi tendencia,
ami szilard migracids tervre utal”; 3. a romadnok képzetteknek szdmitanak,
még ha altaldnossigban legtobbjik csak érettségivel rendelkezik is (uo. 2007:
97). Ezeket a jellegzetességeket figyelembe véve, Paniaguaval egytitt hdrom
{6 okat adhatjuk annak, hogy ritkan jottek 1étre miikodSképes egyestiletek:

1. hidnyoznak a gytilekezési helyek és a székhazként szolgilo helyiségek,
ingatlanok;

2. a ,kolcsonos bizalmatlansdg a roméanok kozott”;

3. ,a roman hatésigok tdmogatdsanak hidnya” (uo. 2009: 97).

Ennek ismeretében mutatom be a tovabbiakban az alcaldi bevindorlok
egyestileteinek életét, tevékenységét és konfliktusaikat. A konfliktusok leg-
gyakrabban egymads kozott tornek ki, mivel nemcsak a lakossag nem bizik az
egyesiletekben, hanem maguk az egyesiiletek vezetsi timadjik egymast.”*
A leggyakoribb szemrehdnyis szerint az egyesiiletet egy sztik csalddi vagy
barati kor hozza létre azzal a céllal, hogy valamilyen tdmogatashoz jusson,
de gyakran egyetlen projektjiuk sem valésul meg, nincs kézzelfoghat6 tevé-
kenységiik, székhelyiik, vagy mas elérhetdségiik, mint egy mobiltelefonszdm
(Sandu szerk. 2006; Paniagua 2007).

A bevandorldk elsg egyestiletei azokon a telepiiléseken jottek 1étre, ahova
a korai tdmeges migraci6 iranyult. Igy Castellénban 1997-ben két egyesiilet
is 1étrejott, az Asociacién Rumana Castellonense (Castelloni Roman Egyesii-
let), amit az adventistik létesitettek, és az Asociacion de Inmigrantes de los
Paises del Este (Keleti Orszdgok Bevandorl6inak Egyesiilete). Az adventistak
masik beviandorlasi célpontja, Coslada azonban furcsaméd alulmaradt a
szervezkedésben. 2003-ban koltozik Cosladdba az Organizacién Rumania
en Espania (Spanyolorszagi Romania Egyestilet), amelynek azel6tt Madridban
volt a székhelye, majd 2004-ben a helyi adventista egyesiilet, az ,Obatal4”
irdnyt valtott és a roman bevandorlokra fektetve a hangsulyt létrehozta
az Asociacién de Rumanos de Coslada y San Fernandét (Cosladai és San
Fernando-i Romanok Egyesiilete) (Paniagua 2007: 96). Ennek valészintileg
az is volt az oka, hogy Coslada gyakorlatilag 6sszefonddik a f6varossal, s ha
nem kozigazgatasi szempontbdl tekintiink r4, akar egy tavoli kertiletének is

9 A lakossag bizalmatlansiga konkrét tettekben is kifejez6dik. Altaldban tolvajoknak
tartjdk az egyestilet vezetsit, vagy azzal vadoljdk Gket, hogy a rendérséggel és a roman
kormannyal mtikodnek egyiitt. Erre példa, hogy a castelloni egyesiilet vezetGjét meg
is fenyegették 2001-ben, amiért mindenkinek javasolta a Jegyzékbe valé feliratkozést.
A fenyegetések akkor csillapodtak, amikor a térvényesités alkalmaval kideriil a Jegyzékbe
vétel fontossiga (lisd Paniagua 2007: 99).
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felfoghat6. Cosladdban egy mésik bizarr egyestilet is miikodik, amelyikr6l
nem konnyd megallapitani, hogy valéban kinek az érdekeit védi. Az ARES
(Ayuda para los Rumanos en Espafia — Spanyolorszidgi Romanok Segélye)
1998-ban sziiletett azzal a céllal, hogy a romaniai spanyolok (!) érdekeit védje,
és mint ilyen Bukarestben is fenntartott egy irodat. FS célja pedig a ,roman
maffia” elleni harc. Az egyesiilet akkori igazgat6ja, Félix Ducha elmélete sze-
rint egy jol kialakitott vallalkozo6i halézat foglalkozik a ,roméniai b{intz6k”
kilfoldre szallitasaval, és az A utazisszervezs céget is bevonja az egyenletbe.
Az egyestilet 2004-ben tagitotta ki profiljat a ,roméan bevandorlok tarsadal-
mi integricidjanak” elGsegitésével, és a tobbi roman egyesiilethez hasonlé
programokat szervez, elnoklését pedig egy roman szarmazasu holgy vette it
(Romano 2006). A romdn sajtéval és mas egyesiilettel azonban nem 4llnak jo
viszonyban, egy roman napilap szerint megkeresésiiket agresszivan elutasi-
totta az Gjabban tigyvezetdi posztot betoltd egykori igazgat6 (Popescu 2006).

Az alcaldi roman egyesiilet, az Asociacion Cultural de Ayuda e Integracion
del pueblo Rumano (Romanok Tamogatasi és Integraciés Kulturilis Egye-
siilete, ACAIR) az egyik legrégebbi; 1998-ban alapitotta Gabriel Gabrea,
akit a 3.6. alfejezetben ismerhettiink meg. Ez az egyike azon ritka alcalai
egyestileteknek, amely gyakorlati tevékenységét bizonyitani tudja, és szimos
olyan kezdeményezést inditott el, amelyet a késGbbiekben targyalni fogok
(v6. Mihai 2009).

LAzért alapitottam az egyestiletet, mert akkoriban Alcaldban nem volt
egyetlen olyan egyesiilet sem, amely a romdnok szdmdra kulturdlis prog-
ramokat szervezett volna, és tdjékoztatta volna Gket a lehetGségeikrdl,
1998-ban Alcaldban 400-500 romdn élt, és sziikségét éreztem egy
ilyen egyestiletnek. Mdjus—juniusban sztiletett meg az alapszabdly. [...]
A mdsik ok személyes, de nagyon is fontos: amikor egészségiigyi gondjaim
tdmadtak, és problémdk léptek fel a miivesekezelésem sordn, rdjottem,
hogy nincs semmilyen megdllapodds az itteni és az otthoni tdrsadalombiz-
tosité kozott, és a fizetésembdl nem tudtam volna Romdnidban kezeltetni
magam. Itt volt tdrsadalombiztositdsom, de épp azokban a hetekben ter-
veztem hazautazni a csalddomhoz, mdr a jegyet is megvettem. |[...] Végiil
megoldédott, mert befizettem a biztositdst visszamendleg Romdnidban
is. Nem tehettem meg, hogy emiatt ne tudjak évekig hazaldtogatni. Es
ekkor gondoltam bele, hogy ilyesmi nem Iétezhet, hogy valaki itt legdlisan
dolgozik, fizeti a biztositdst, és ne ismerjék el [...] Ezutdn riasztottam
azokat, akikkel a legrégebben voltunk itt, Alcaldban, és megalapitottuk
az egyesiiletet. |[...]

Amit tettem, azt magamért és a csalddomeért tettem, és nem is lehetett
volna mdsképp, mert ha arra vdrok, hogy mindenki tudatositsa a sajdt gond-
jait és dsszefogjon, akkor még ma sem Iétezne egyesiilet. Szerintem ez az
egyetlen médja annak, hogy valamit el lehessen érni: ha arra gondolsz, mi
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j6 a te csalddodnak, és megprobdlod tiizzel-vassal dtvinni és elérni azt. Es
ezzel persze nemcsak a csalddodnak segitesz, hanem tobb szdz, tobb ezer
hasonlé helyzetben levé embernek; ez az egyestilet Iényege. Kellett templom,
hogy legyen hova eljdrni a csaldidommal, és csindltunk templomot; aztdn
kellett romdn nyelviskola, hogy a kisebbik fiam rendesen megtanulhasson
romdnul, és az is lett. De igy minden romdnon segitettiink. Ldttdk, hogy
valamit elértiink, hogy miikodik, és akit érdekelt, az jott.” (Gabriel Gabrea,
férfi, 49 éves, Alba, 2009.04.23.)

Els6 1épésként Gabriel a polgdrmesteri hivatalba latogatott, és ott tdjékoztat-
tak, hogy mire van sziikség egy egyesiilet létesitéséhez. A helyi hatdsdgok
készségesek voltak, és pontos eligazitdst is tudtak nyajtani, minthogy a
lengyelek egyestilete mar évek 6ta miikodott a varosban. A hivatalos bejegyez-
tetés egy évet vett igénybe, és 1999-ben kezdhették meg a tevékenységiket.
Tizeno6ten tartoznak az alapité tagok kozé: a Banu csalid tagjai és masok,
akik az alcalai bevandorlds korai hullimaival érkeztek.

Az egyesiilet székhelye mindmaig Gabriel lakdsin van, igy a székhelyhidny
tétele teljes mértékben érvényes az egyestiletre. Még az egyesulet alapitdsa
idején torténtek probdlkozasok ez Gigyben, azonban nem jartak sikerrel. Az
egyik elképzelés az volt, hogy egy ingatlankozvetitével kotnek szerzédést,
miszerint azok rendelkezésiikre bocsatanak egy irodahelyiséget, cserében az
egyestilet ,,odacsalogatja” a romanokat. Ez 1999-ben tortént, amikor Gabriel
szerint val6sagos harc folyt az ingatlankozvetit cégek kozott a roman alkal-
mazottakért, akik jobban szimithattak a roméan lakossagra. Ekkor kezdtek
a régebbi romanok lakidsokba fektetni, és a munkavéllalasi lehetGségek is
kiszélesedtek.

A gyiilekez6hellyel nem volt gondjuk. Az elején egy raktarhelyiséget ajanlott
fel nekik egy spanyol magidnszemély, miutdn a helyi sajtéban megjelentet-
tek egy hirdetést. KésGbb a szakszervezetek és egyéb spanyol egyesiiletek
ugyancsak téritésmentesen rendelkezéstikre bocsatottak helyiségeket egyes
alkalmakra. A legszorosabb kapcsolatot egy nemzetkozi NGO-val sikertlt
kialakitaniuk, az MPDL-lel (Movimiento por la Paz, el Desarme y la Libertad
— Mozgalom a Békéért, a Leszerelésért és a Szabadsigért), amelyet akkoriban a
CASI (Centro de Atencidn Social a Inmigrantes de Alcald de Henares — Alcala
de Henares-i Bevandorlok Szocialis Ugyintézési Kozpontja) iranyitdsaval
biztak meg (14sd F: 1 — CASI). Ez utdbbi engedélyezte székhelyiik egyik helyi-
ségének hasznalatit, és ingyenes hozzaférést a felszereléseikhez: fénymasolo,
fax, szimitdgép, internet-hozzaférés, telefon stb. Mas szdval ,,befogadtdk az
egyesiiletet sajdt hdzukba” (Gabriel Gabrea). Tovibba a lengyelek egyesiiletétsl
kaptak segitséget, akik kapcsolatba hoztak Gabrielt egyéb szervezetekkel, és
tajékoztattak a romdnokat a tdmogatasi lehet&ségekrdl.

Gabriel hét kimagasléan fontos projektet emlit, amelyet kisebb-nagyobb
nehézségek aran sikertilt megvaldsitaniuk: 1. az Alcald de Henares-i roman
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ortodox templom megalapitdsa; 2. Alcald de Henares és Gyulafehérvar (Alba
Tulia) testvérvarossa valasa; 3. a vezetsi engedélyek elismertetése; 4. ,,roman
iskola” létrehozasa; 5. a ,,Horizontok” irodalmi és képzémiivészeti kor 1ét-
rejotte; 6. népzenei egytittes megalakitisa; és 7. a FEDROM megalakulésa.

Az elsd projekt egy ortodox templom létesitése volt, minthogy — az inter-
juban idézett személyes okok mellett — ott lehetett valéban 6sszegytjteni a
romanokat. A templomok azok a helyek, amelyek a legtobb romant mozg6-
sitani tudjik. Az egyesiilet 2000-ben fogott bele a templom megalapitasiba,
és szdmtalan nehézség utdn 2001-ben sikeriilt is megtartani az els6 misét.
Ma az ortodox templomnak egy kihasznalatlan katolikus templom ad helyet,
amit az egyhdz a romanoknak adott 4t hasznalatra jelképes bérleti dijért,
és vasidrnaponként a vasttallomasra vezetd tt, amelyen talalhaté, megtelik
emberekkel, innepnapokon pedig valddi sor all el6tte. Madridban mar 1979
Ota létezik egy roman ortodox templom, amit egy Spanyolorszigba 6sztondi-
jat nyert teologus vezet. Az akkori emigracié szdmara elég is volt, azonban
amint a romanok szima novekedni kezdett az 1990-es évek végén, iinnepi
alkalmakkor sokan mar gyertyagyujtisra sem fértek be.

A hitszolgalat mellett az egyhdznak szdmos tarsadalmi problémat kell
megoldania, és ezek fokozédnak abban az esetben, ha egy kisebbségi csoportot
szolgal. A spanyolorszagi ortodox templomok elsGsorban gytilekezési helyek
és informacios kozpontok, a madridi templom pedig éveken keresztiil az
egyediili olyan hely volt, ahol a romanok talalkozhattak és beszélgethettek,
munkalehetGségekrdl és lakhatasi lehetGségekrsl szerezhettek tudomast.
A templom bejiratanal hirdet6tablakra voltak kiftiggesztve a hirdetések.

A legtobb telepiilésen a katolikus egyhdz fogadta be a roman hivGket,
és segitd tevékenységet is folytatott. Az 1990-es évek elején a beszamolok
szerint a katolikus egyhdzak kozvetitettek a haztartdsimunka-lehet&séget
nyujtok és a bevandorlok kozott (Viruela 2002: 21). Igy tudtik a spanyolok
megtaldlni a szimukra megfelel§ dolgozot. Az adventistak helyzete merében
kiilonbozott, minthogy 6k kész imahazakat taldltak érkezésiikkor, és szoros
egyuttmiikodés és pénzbeli segitségnyjtis folyt a hivek kozott fuggetlentil
attdl, hogy spanyolok voltak, vagy romanok. Idével pedig Romaniabdl hivtak
lelkészeket, hogy anyanyelviikon hallgathassak a prédikaciot.

Az Alcala de Henares-i templom volt az els, amit az 4j bevandorlas ide-
jén létesitettek, és amelyet nem az ortodox egyhiz kezdeményezett, hanem
egy egyestilet. Az egyhdzalapitds azutan valt az egyestilet prioritdsiva, hogy
kideriilt, van a bevandorlok kozott egy volt lelkész, aki nemrég érkezett Spa-
nyolorszidgba. Daniel Badea kordbban egy ploiesti templomban szolgalt, majd
a pardkia kdrusaval Svdjcba utazott egy ottani meghivasra, és ,elfelejtett”
hazamenni. Onnan Spanyolorszigba keriilt, és jellemz6 migranséletet élt.
A torténtek utdn az egyhaz visszavonta kdnoni igazolvanyat, igy hivatalosan
tobbet nem is szolgilhatott volna. Ez volt a {6 oka annak, hogy az egyestilet
ellendllasba utkozott, mihelyt segitségért folyamodott és elGadta terveit a
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madridi pap el6tt. Ekkor az egyestilet tigy dontott, egyediil fogja létrehozni
a templomot, és 20 fGvel megalkottak a parékiatanicsot, amelynek elnoke
Daniel Badea lett, majd a németorszigi érsekt6l megtudtak, hogy a parizsi
plispokség dont a nyugat-eurdpai egyhdzak létrehozasardl, és azzal kell fel-
venni a kapcsolatot.

Rohamosan kozeledett a téli iinnepi idGszak, és Gabriel tervei szerint
az alcalai ortodoxoknak kardcsonyra mar az Gj templomban kellett volna
unnepelnitiik, ami nem latszott kivitelezhetének. Az egyetlen lehet&ség az
volt, hogy a helyi katolikus egyhiz segitségével valahol megszervezzék a
szentmisét. Az alcalai katolikus plispok megigérte, hogy az érseki palotdban
biztosit szimukra egy termet, és a parizsi pispok is engedélyezte a szertartast.
Karacsony el6tt egy héttel azonban ,, kirobbant a hdborti a madridi pap és az
egyestilet kézétt”, amikor annak kozbenjarasira a katolikus egyhaz vissza-
vonta igéretét, és a parizsi puspok is megtiltotta, hogy egy nem engedélyezett
pap vezesse a szertartast. Ez 2000-ben tortént, el is maradt a kardcsonyi mise.

Végiil az innepek utdn a parizsi puspok személyesen ellatogatott Spanyol-
orszagba, hogy kozosen taldljanak megoldast, és abban allapodtak meg, hogy
az Alcala de Henares-i pardkiat engedélyezik, azonban Daniel Badea nem
kaphatja vissza kdnoni jogait, igy masik papot kell taldlni. A valasztas Lazar
Dancura esett, aki 1998-t6l tart6zkodott Spanyolorszagban, mar rendelke-
zett papirokkal, és vasdrnaponként a madridi templom kérusdban énekelt.
Dancu 2001 janudrjdban tarthatta az els§ misét, amin tobb szdzan vettek
részt. AzOta szamtalan pardkia létesiilt Spanyolorszdg-szerte, 2009-ben 43-
at tartott nyilvin az ortodox piispokség. Lazir Dancu maga is hirom masik
pardkiat alapitott, miutin egy szomoru esemény kovetkeztében eltanicsoltak
a papsagtol, és fel kellett adnia az Alcald de Henares-i pardkia vezetését:

. Egyszertien elhagyott a feleségem. Amikor 2002-ben mdsodszor kildtoga-
tott hozzdm, bevallotta, hogy otthon taldlt valaki mdst, és vdlni akar. Hét
éve vagyok egyediil a két gyermekemmel. A vdlds utdn persze mdr nem
szolgdlhattam, mert az egyhdzi térvények tisztdn kimondjdk, hogy vdlds
esetén felfiiggesztés jdr. Négy évig vizsgdltdk az tigyemet az egyhdzi birdk
otthon meg a pdrizsi konzisztériumban, és csak azutdn kaptam vissza a
jogaimat. Elkiildtek kdntornak, miutdn két parékidt alapitottam itt Spa-
nyolorszdgban. Most mdr egy éve prébaidén vagyok; hiisz év papsdg utdn
probaidén vagyok, hogy kideriilién, megfelelek-e. |...]

En a ségorom dltal keriiltem ide, & hivott ki, szerintem csak azért, mert
sziiksége volt munkaerére... Nagyon kevés ideig laktam ndla, mert nem
jottiink ki jol. Dolgoztam kartongydrban, miianyaggydrban, egy baromfi-
farmon, asztalosmiihelyben, mdzoléként [...] El6szor Arganddban laktam,
majd 2001-t6l Alcaldban, miutdn tijbdl pap lettem, és aztdn itt, Madridban.
Most pedig Avildba késziil6dém, ahol egy tijabb pardékidn dolgozom, és
nydron mdr ott szeretnék lakni; ez a negyedik parékia, amit alapitottam:
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Alcald de Henares, Arganda del Rey, Almendralejo és Avila. Mindegyik
A-val kezd6dik...” (Lazdr Dancu, férfi, 43 éves, Prahova, 2009.05.01.)

Jelenleg egy harmadik pap szolgil az Alcald de Henares-i parékiin, azonban
a kapcsolata Gabriel Gabreaval és egyesiiletével éppoly fagyos, mint elGdje
kordban. Gabriel minden vasidrnap megjelenik a templomnal, azonban so-
sem megy be, hanem kintr6l hallgatja a misét. Véleménye szerint az egyhiz
elarulta az embereket, és tizletet csindl a vallasbdl, a papok hatalmas 6ssze-
geket kérnek el birmilyen esemény alkalmaval, és csupdn sajat vagyonuk
érdekli Gket. Lazarral pedig folyamatos vitatéma, hogy ki volt a parékia valodi
megalapitéja — amint a fenti interjarészletbdl is latszik, Lazdr mindenképp
magat tartja a templom megalapitéjanak. Lazdr a madridi pappal sem 4pol
j6 viszonyt, beszélgetésiinkben kérdére vonta, hogy tanithatna-e egyaltalin
teoldgiat az egyetemen, amikor tudomdsa szerint nincs egyetemi végzettsége.
A koztudomas szerint azonban Nagyszebenben végezte doktori tanulmanyait,
majd egy csereprogram keretében a Salamancai Piispokségen védte meg , A
hispan vizigét-mozarab liturgiar6l” sz6l6 disszertacidjat, és azutin megala-
pitotta a madridi ortodox parékiit az emigransok segitségével (1dsd Moreno
2008). Daniel Badea pedig — akit csupdn egyesek ismernek el az alcalai pa-
rékia els6 papjaként — megmaradt kdntornak a kérusban, majd par év miilva
6 lett a Romadn Demokrata Liberdlis Part spanyolorszagi székhelyének az
elnoke, miutdn a romdn kormanypart terjeszkedni kezdett a romanok lakta
dél-eurdpai orszdgokban. Vele is taldlkoztam az Gszi latogatasomkor, amikor
tobbedmagaval a valasztOhelyiség el6tt biztatta a szavazdpolgirokat, majd
urnazarast kovetSen a nyilvinos pezsg6zést vezényelte: partja — amelyik
szoros kapcsolatokat dpol az Alcald de Henares-t is irdnyitd spanyol Nép-
parttal — diadalmaskodott, és bizonyara jobb idGk kovetkeznek szdmara is.
A politikai-vildgnézeti kiillonb6zGségek pedig nem akadalyozzidk meg abban,
hogy Gabriel Gabreaval is j6 viszonyban legyen.

A templomalapitas volt tehat az alcalai egyesiilet els6 nagyobb kezdeménye-
zése, mintegy egy évre hivatalos megalakuldsuk utdn. Ugyanebben az id6ben
tamadt Alcald de Henares és Gyulafehérvar testvérvarossa tételének az otlete
is. Gabriel szerint a polgdrmesteri hivatal Gjabban nem hajland6 elismerni,
hogy az egyesiileté volt a {6 érdem, azt allitvin, hogy a testvérvarossa vilas
hivatalos tigy, amely a varosok vezet&sége és polgarmestereik kozott kottetik:

. Ez valéban két polgdrmesteri hivatal feladata, és 6k irjdk ald a szerzédéseket,
de a mi esettinkben nem csupdn err6l van sz6. Nem a polgdrmesteri hivatal
kezdeményezése volt, azaz nem 6k vették fel a kapcsolatot az egyesiilettel,
hogy érdeklédjenek, melyik vdrosbdl szdrmazik a legtobb romdn, és ez
alapjdn testvéresitsék a két helységet, hanem mi kerestiik fel 6ket, hogy
szeretnénk, ha felvennék a kapcsolatot Gyulafehérvdr polgdrmesterével ez
tigyben, minthogy Alcaldban a romdnok t6bbsége Fehér megyébdl szdrma-
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zik. Es persze Gyulafehérvdrt is felhivtam, mert személyesen ismertem a
polgdrmestert, aki mellesleg Romdnia egyik legjobb polgdrmestere.” (Gabriel
Gabrea, férfi, 49 éves, Alba, 2009.04.29.)

2001-ben engedélyt kaptak a polgarmesteri hivataltél, hogy decemberben a
varos fGterén megtartsik Romania nemzeti iinnepét. A téli innepek utdn
pedig Alcald polgirmestere t6bb hivatalnokkal és a helyi gazdasagi, tudo-
manyos és kulturilis élet képviselGivel egyutt ellditogatott Gyulafehérvarra
Gabriel kiséretében, és ott aldirtdk a testvérvarosi szerz6dést. Ez volt az
els6 alkalom, hogy egy romaniai és egy spanyolorszagi varos testvérvarossa
lett. Ugyanazon év Gszén pedig egy gyulafehérvari delegaci6 is ellitogatott
Alcalédba. (Ezekr6l az alkalmakr6l Gabriel fényképeket, videofelvételeket
és ujsagcikkeket is Griz, hogy bizonyithassa igazat, miszerint részt vett a
ceremoéniikon, és kozponti szerepet jatszott benne).

A vezet6i engedélyek elismerésének igényét ugyancsak a migraciés tapaszta-
lat sziilte. A korabeli torvény szerint tobb mint hat hénapos tartézkodas utan
a vezetGknek Spanyolorszigban is jogositvanyt kellett szereznitik, romaniai
jogositvannyal nem vezethettek autét. Ez valés hatrany volt azok szdmara,
akiknek a munkdjuk miatt autézni kellett, ugyanakkor a nyelv hianyos is-
merete bonyolultta tette a vizsgat. Akik nem tartottak be a térvényt, azokat
pénzbirsaggal sudjtottak, és egyre tobb ilyen esetet lehetett tapasztalni. Az
egyestilet {6 érdeme az volt, hogy valamennyi elérhet6 férumon felvetette a
problémat, és folyamatosan ,,zaklatta” a polgdrmesteri hivatalt, hogy tegyenek
lépéseket az tigyben, mig végiil napirendre keriilt. 2003-t6l 2006-ig tartott
az utdnajaras, és 2006-t6l hivatalosan is elismerték a roman vezetGi enge-
délyeket, és be lehetett Gket cserélni spanyol engedélyekre, ha a kérelmez6
itteni lakcimmel rendelkezett.

Az egyesiilet életében a 2003-2004-es év volt a legeredményesebb. Ekkor
volt a legszorosabb az egytittmiikodés az MPDL-lel. Lévén egy 4llandé he-
lyiségiik a CASI-n belul, lehet&ségiik nyilott helyigényes programok megva-
16sitasdra. A ,romdan iskola” program oGtletét is a lengyelek egyestlete adta,
amelynek kordbban volt egy hasonl6 kezdeményezése. Célja ,,a romdn nyelv
és kultiira megérzése” volt, és a 4-15 év kozotti fiatalokat célozta meg, akik
Spanyolorszagban szocializdlodtak, és csak a mindennapi beszéd szintjén
ismerték a roméan nyelvet. Egy soha meg nem valdsult elképzelés szerint
akkreditdlni szerették volna ezeket a hétvégi kurzusokat, igy az iskolakoteles
kor fiatalnak a csalad visszakoltozése utdn nem kellett volna kilonbozeti
vizsgat tennie romdan nyelvbgl.

A programot a romdn nagykovetség is timogatta felszereléssel, és a ma-
ximalis 1étszdma 30 {§ volt. Igazsig szerint nem sikeriilt kell6képpen kiter-
jeszteni, és tobbnyire az egyestileti tagok gyerekei voltak vettek részt benne.
Ilyen kortilmények kozott az dllami (romén és spanyol) timogatdsok idGvel
olyan nagyobb intézményekhez kertiltek, amelyek sikeresebben tudtik telje-
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siteni feladatukat. A program vezetGje Iasmina Babes volt, aki ma az Alcalai
Egyetem Idegennyelvi Kozpontjdban roméan nyelvet oktat. Az egykori tanarok
koziil pedig sokan ma a CHR-nél dolgoznak (F: 1.).

A ,roman iskoldval” egyidejiileg 1étestilt az irodalmi kor és a folkloregyittes.
Az egyuttesnek 6 tdncosa, énekesei és egy 7-8 {Gs zenészcsoportja volt.
Oket Madridbél vagy annal is tavolabbrél gytijtotték ossze, és hétvégenként
probaltak. Egészen 2008-ig évi 7-8 fellépéstik volt, a legemlékezetesebb a
segoviai nemzetkozi népzenefesztival alkalmabdl, ahol dijat is nyertek. Az
irodalmi kor tevékenysége sem korlatozodott a talalkozasokra és beszélge-
tésekre, habar ez értelemszertien hozzatartozott: a B2-vel is megallapodést
kotottek, és az gyakran biztositott szimukra taldlkozéhelyet, ,,mint a régi
irodalmi kérok idejében, amikor a vezet6 meghivott mindenkit egy kdvéra és
egy j6 beszélgetésre” (Iacob Caba 2009.04.29.). A tarsasig egy dijat is alapi-
tott, amivel a fiatal tehetségeket tiintetik ki, ezzel 6sztonodzve Gket irodalmi
tevékenységiik folytatasara.

A bemutatott tevékenységek azonban addig tarthattak, amig a CASI
létezett, és amikor 2004-ben a helyhatésagi vilasztasokat kovetd politikai
atrendezddések megsziintették, az egyesiilet tevékenységei is hanyatlani
kezdtek. A polgdrmesteri hivatal a CASI helyett egy feln6ttképzd iskolaban
biztositott szimukra egy termet, ahol azonban nem volt megfeleld felszerelés,
és a nyelvoktatas lassan megsziint. Az irodalmi kor inkabb a kdvéhazban
ult Ossze, és a tancegyuttes volt az egyediili, amelyik kihasznalta a termet,
mignem 2008-ban a vilsig hatdsara az egyiittes mar nem lépett fel. 2009
elején az egyesiilet teljesen felszabaditotta a termet, amelyet mar nem hasznal.

Ezeken a tevékenységeken kiviil Gabriel és egyesiilete aktivan kozrem{ikodott
a FEDROM létrehozdsan, amely ma az sszes spanyolorszagi roman egyesii-
letet 4tfogja. A kezdeményezés az MPDL részérGl indult azzal a céllal, hogy
létrejojjon egy olyan szervezet, amely egymagaban felléphet valamennyi
spanyolorszagi roman nevében. A FEDROM létrejottét és miikodését Anto-
nio Paniagua, aki a romédnok egyesiileti tevékenységét kutatta, egy alfejezet
keretében részletesen is bemutatja (2007: 112-122).

Gabriel tgy véli, a nagypolitika nehezitette meg az egyesiilet miikodését.
Szerinte a civil szféranak nem szabad politikai célokat kittiznie, de elkertlhe-
tetlen, hogy a kett§ taldlkozzon. Az ACAIR a szocialista virosvezetés idején
sziiletett, és az babaskodott az els6 probdlkozisoknal. Az egyesiilet tigyvédje
mind a mai napig a volt alpolgdrmester, nem is beszélve arrdl, hogy Gabriel
maga is indult a 2007-es polgdrmesteri vilasztidsokon egy, a bevandorlok
kozos érdekeit tomorits part szineiben (Partido Solidaridad Democratica).

. Mi megtettiik, amit tudtunk; az integrdciopolitikdrdl kideriilt, hogy csak
duma, mert hidba irtuk a projekteket, nem kaptunk segitséget, és ennél
tébbet mdr nem tehetiink [...] Ezt a kifejezést, hogy »integrdcio«, jél lehet
haszndlni a politikdban, de valés eredmények nincsenek mogotte. Sosem
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adtak pénzt az integrdciora, sosem tdmogattdk a projekteket, annak elle-
nére, hogy ha megnézed a romdn kiiliigyminisztérium honlapjdt, vagy a
spanyol kormdny honlapjdt, vagy Madrid Tartomdny honlapjdt, vagy Alcald
polgdrmesteri hivataldnak honlapjdt, ott t6bbmillié eurds 6sszegekrél
olvashatsz, amibdél egy cent sem jut el az egyesiiletekig. Ha leszdmitod a
segitséget, amit az MPDL nytijtott, akkor mi sajdt forrdsbdl voltunk képe-
sek szdrnyalni, és elég sok terviinket véghezvinni; gondolj csak bele, mi
lehetett volna, ha kapunk tdmogatdst! Alcald minden évben félmillié eurdt
kap az integrdciéra, és ebbdl semmi sem jut el hozzdnk. Persze vannak
olyanok, akik megjelennek egyik naprol a mdsikra, addig sosem hallottdl
roluk semmit, és egyszer csak arrdl értestilsz, hogy ez meg ez az egyestilet
tobb tizezer eurdt kapott, hatalmas kongresszust rendeznek, meghivijdk
a romdn miniszterelnékot... Rd egy hétre mdr megint semmit se hallani
réluk.” (Gabriel Gabrea, férfi, 49 éves, Alba, 2009.04.23.)

A CASI-t felvaltotta a Spanyol-Roman Kozpont (CHR), az meg egymaga-
ban prébalja megszdlitani a viaros roman lakossidgit. A CHR a Fundacion
Iberoamerica Europa alapitvianyhoz tartozik, és Madrid Tartomany 6nkor-
manyzata bizta meg az integracids politikak végrehajtdsaval. Két CHR-t
iranyit, Cosladdban és Alcaldban, ahol teljes kort jogi tanidcsadasra szamithat
az érdekl6ds. Spanyol és angol nyelvtanfolyamokat is nytjtanak, allaskoz-
vetitéssel foglalkoznak, kulturdlis programokat szerveznek, internet-hoz-
zaférést biztositanak, és 6vék az elsd madridi roman nyelv{i konyvtar, amit
adomdanybdl szereztek.

A felmérések szerint a CHR az egyetlen olyan informaciés kozpont, amit
a roménok nagy része ismer (Sandu szerk. 2009), és nekem is lehetGségem
nyilt megfigyelni tevékenységiiket. A terepmunka idején az életrajzirissal
és az allasinterjukra val6 felkészitéssel foglalkoztak a legtobbet. Hetente
voltak programok, és hétvégén kirdndulasokat is szerveztek fiatalok szdmara.
Egy labdardgdcsapat is miikodott, amelynek fiatal tagjai gyakran taldlkoz-
tak a kozpontnal, és észrevettem egy csoportot, amely szamara a kézpont
gyllekezShelyként szolgilt, naponta megfordultak ott, f{6ként az internetezési
lehet&séget hasznalva ki.

Az alkalmazottak koziil tobben is részt vettek egykor a ,,roméan iskola”
projektben, 1évén, hogy Romanidban tanarként dolgoztak. Mindenki ismer-
te Gabriel Gabreit, de nem lattdk szivesen, mert ,,nem mindig viselkedik
megfelel6en” (Manuela Panait, n6, 33 éves, Alba). Gabriel szerint a CHR
a jobboldali Népparthoz all kozel, minthogy a viarosvezetés kozvetitésével
jutnak hozzi az allami tdmogatdshoz. Allispontjat kiilonbozd tjsageikkek
és videofelvételek segitségével timasztja ald, amelyeken a polgdrmester vagy
mds varosi el6ljar6 a kozpontot kampanycélbdl hasznalta. A CHR munkatar-
sai szerint azonban a kozpont politikailag fiiggetlen, és Gabriel egyszertien
képtelen elfogadni, hogy tobbé nem az & egyesuiletét timogatjak.
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A spanyol és a roman politikai partok sajat érdekeik szerint finanszirozzdk
az egyestileteket, és a legtobb esetben hiba volna az egyestiletek (€s egyéb
kozszolgalati intézmények) munkatérsairdl azt feltételezni, hogy sajat érde-
keiken tdl a nagypolitika érdekeit is képviselik. Sokszor azonban a politikai
allasfoglalas szorosabbra foghatja egy egyesulet kapcsolatat a helyi politika-
val, aminek megvannak az el6nyei (az ACAIR esetében példdul az egykori
varosvezetés tagjai mindmadig segitik az egyestletet, pl. jogi kérdésekben),
és nyilvanvaldéan a hitranyai is. A semlegesség azonban ritkdn torheti meg
azt az ala-folérendeltségi viszonyt, ami egy bevandorl6 kozosség és a tobbségi
politika kozott eleve fennall. A | civil tirsadalom 4llam 4ltali kiépitésének”
azonban, mint l4ttuk, legsajndlatosabb hitrinya az, hogy kormanyfiiggGvé
teheti az egyestileteket, és ellentéteket idézhet el6 a bevandorl6 kozosségben.

Az egyesiileti és szakszervezeti tagsdg mellett direktebb mddjai is vannak
a politikai életben vald részvételnek. A szavazati jog az egyik {6 eszkoze a
kiilonbozé tarsadalmi csoportok — igy a bevandorl6k — bevonasara a kozéletbe.
Az utdbbi években szamos vita volt Spanyolorszidgban a bevandorl6k szdmara
biztositott valasztéjog koril. Mindkét szakszervezeti tomortilés, valamint
a balra hiazé partok tamogattdk a helyhat6sagi és tartomanyi vilaszt6jog
kiterjesztését, mig a Néppart kategorikusan elutasitotta. Jelenleg csak azok
a nem-unids bevindorlok vehetnek rajtuk részt, akik kibocsaté orszdgaival
kétoldalu allamkozi egyezmények 1éteznek (azaz Bolivia, Chile, Kolumbia,
Ecuador, Izland, Norvégia, Paraguay, Peru, Uj-Zéland és Zold-foki szigetek).
Ezek az egyezmények is hosszd tidrgyaldsok utan sziilettek meg, és szinte
valamennyi 2010-2011 folyaman lépett érvénybe, a legutobbi vilasztasok
elGestéjén (a Norvégidval kotott egyezményt leszdmitva, amely 1990-ben
sziiletett). Ezek ugyanakkor szimos megkotést irnak ki, tobbek kozott egy,
a vélasztasi jegyzékbe valé felvételt megel6z6 6téves spanyolorszagi hiva-
talos tart6zkodast (Méndez Lago 2005). Az unids dllampolgirok szimara
azonban az 1992-es Maastrichti Egyezmény korldtozasok nélkiili aktiv és
passziv vilasztéjogot biztosit alland6 tart6zkodasi telepiiléseik helyhatésigi
valasztasain. A romdanokra pedig egy valasztasi kampany kellGs kozepén
terjedt ki ez a jog.

A tobbségi partok ideoldgiai szinezett6l fiiggetlenil profitdlhatnak a va-
lasztdjog kiterjesztésébSl. A 2010-es egyezmények megkotésének idején
késziilt felmérések szerint, noha a nem-uniés dllampolgarsagi bevandorlok
a szocialista PSOE-t részesitik elényben, preferencidjuk erésen helyfiiggd, és
lakéhelytuk sokkal inkabb befolyasolja azt, mint a kibocsaté orszaguk politikai
hagyomdanya vagy az illetd part orszidgos politikdban valé megnyilvinuldsai
(Morales—Martin 2011). Morales és Martin kovetkeztetése az, hogy a , bevan-
dorl6 lakossag egy 1j valasztasi niche-t képez, amelynek nincsenek szilard
egyuttes politikai preferenciai, noha eleinte kedvez&bben viszonyulhatnak a
PSOE-hez, mint egyéb partokhoz” (2011: 12). Jéllehet nem ismerek tanulma-
nyokat ebben a témakorben, feltehetSleg a romadnok korében is ez a helyzet,
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legal4bbis ha a kiilonb6z6 egyestiletek politikai kapcsolataibdl prébalunk
kovetkeztetni. A helyzet azonban ennél Gsszetettebb, és sok egyéb tényez6
befolydsolhatja a romanok szimpatidjat valamelyik spanyol part irdnt, mint
egyszerten a helyi politika.

Romadnia 2007. janudrban lett unids tagillam, igy allampolgirai mar
részt vehettek az az év majusiban megtartott helyhatdsigi és tartomanyi
valasztidsokon. A spanyol partok orszdgos szintli kommunikaciéjukon nem
valtoztattak, azonban helyi szinten igenis torténtek kozeledési kisérletek
valamennyi részér6l. Castellén, Coslada és Alcald de Henares polgdrmes-
terei, valamint Madrid Tartomény eln6ke mindannyian elldtogattak 2006
folyamdn Romadnia azon telepiiléseire, ahonnan a valasztékertiileteikben
el6 legtobb romén szdrmazik. Félix Ducha szerint — akit fentebb az ARES
egyestilet tigyvezetGjeként mutattam be — pedig igenis észrevehet§ a po-
litikai kommunikacié megvaltozasa varosi és tartomdanyi szinten: ,Nem
vettétek észre, hogy a madridi partok részér6l mar egy jo ideje senki sem
beszél a »keleti blin6z8 maffidkrdl«, és nem koti 6ssze a blinézést ezekkel a
bevandorlokkal? Birmennyire is tagadjdk, 400 000 szavazat tuil sok ahhoz,
hogy ilyen fajta frazisokkal elveszitsék Gket” (Félix Ducha, idézi De La Cal
2006). A spanyol partok a roman szavazatok megszerzéséért mar a 2007-es
valasztdsokon felvettek roman jelolteket a listdjukra. Egy az év majusban
megjelent djsageikk egy-egy rovid profilt is kozolt a kiillonb6z6 szinekben
indulé kilfoldi dllampolgarsiga jeloltekr§l, Gabriel Gabreat is bemutatva,
aki a Demokratikus Szolidaritas jel6ltjeként mérettette meg magat. A cikk
szerint Gabriel azel6tt a Z6ld Parttal targyalt, azonban ,ingeriilten tavozott”,
miutdn ,csak a harmadik” helyet szant4k neki, a part pedig Gjabb ,j6hiszemii
romanok” keresésébe fogott (Petrescu—Meyer 2007). Gabriel szerint azonban
azokban az években a Demokratikus Koalici6 volt az egyediili helyben is
miikod6 part, amelyik valéban tenni akart a bevandorlok helyzetének javi-
tasdért, jollehet a szocialistikkal mindig is j6 viszonyt 4polt.

A t6bbségi partlistan valé szereplés mellett az unids allampolgarok (és
az arra jogosult egyéb bevandorldk) sajat partot is alapithatnak. Egy ilyen
dontéssel elkerulhetik a kiillonb6zd partideol6giakkal valé azonosulast, és
csakis a sajat kozosségiikre fokuszalhatnak, valamint maguk donthetnek
a késtbbiekben, kikkel szeretnének egyezségre 1épni. Mar 2006-ban nagy
médiavihart kavart Eurépa-szerte az els6 spanyolorszidgi roman part megala-
kuldsanak a bejelentése. A PIR (Fiiggetlen Romén Part) 2006 oktéberében
alakult meg nem-hivatalosan Castellénban, egy tizenhat éve kitelepiilt
épitGipari vallalkoz6 vezetésével. A hivatalos bejegyzéshez meg kellett varniuk
ajanudrt, azonban a kovetkezg évi valasztasi kampanyhoz mar megkezdték
a szponzorok felkutatdsat, egy hires romdéniai futballklub tulajdonosinal
kotve ki, aki egyben a romaniai Uj Generaci6 Partnak is az elndke (De La
Cal 2006). Az els6 hiradasokat kovetGen azonban egy ideig semmit sem
lehetett hallani a partrél. Februdrban egy kurta Gjsiagcikk arrdl szimolt be,



5. CIVIL TARSADALOM ES KISEBBSEGI ERTELMISEG ® 167

hogy a PIR még nincs bejegyezve a hivatalos partjegyzékbe, és ez a partelnok
szerint azért van, mert a neviik megvaltoztatdsardl dontottek, hogy az ,ne
tartalmazzon semmilyen utaldst Romdanidra nézve, és igy jobban kifejezhes-
sék, hogy a tarsadalom egészét képviselik” (El Periédico Mediterrdneo, 2007).
A part végiil a Szocidldemokrata Unié (UDS) nevet valasztotta, azonban a
vélasztasok elGtt harom nappal elallt az 6nall6 megmérettetéstdl, és a helyi
Esquerra Unidat (Egyesiilt Baloldal) tdmogatta. Sikereket azéta sem ért el,
és a jelek szerint szponzort sem sikeriilt végil taldlnia. KésGbb a média
figyelmébe olyan romdan partok keriiltek, amelyek igenis hangsilyozzdk
nemzeti kotGdéstiiket.

A 2006-0s partalakitdsi kisérletet a romdan egyesiiletek mindegyike el-
itélte. Egyesek a romdniai futballmenedzser-politikussal valé kapcsolatot
kifogésoltak, masok szerint pedig mar egy kiilonall6 roman part gondolata
is rossz, a romanoknak inkabb a spanyol partokhoz kéne kozelebb htizniuk,
mintsem ellentéteket szitani. A FEDROM elnoke szerint a part vezetdjét
,senki nem ismeri el a roman kozosség vezetGjeként”, és a tdimogatasukra
sem szamithat (Cernahoschi 2006). Az els6 kisérlet azonban egyre bat-
rabb prébalkozasokra késztette a politikusi ambicidkat taplalé romanokat.
A 2008-ban Barcelonidban megalakult PIRUM (Roménok Ibériai Partja) egy
nemzeteken ativel§ politikai mozgalom tagja, amely nemcsak a spanyolor-
szagi és olaszorszdgi romanok helyi képviseletét szeretné latni, hanem azok
aktiv bevondsat a romdniai politikai életbe. Mig a PIR eredeti céljai nem
mutattak tul egy dtlagos egyesiilet célkitiizésein (romdn nyelvi iskolak,
roman templomok és szocidlis lakdsok létrehozasa a bevindorlok szimara),
addig a PIRUM egy teljesen 1j, ,posztmodern politikai irdnyzatot” kivin
megteremteni (14sd PIRUM honlap, Inicio rovat). A ,,mozgalom” {6 irinyelvei:
,Romadnia és a romdnok mentalitisinak regenerildsa; egység (Besszaribia
egyesiilése Romaniival); regionalizmus (decentraliz4ci6 és 6nfinanszirozas)”
(PIRUM honlap, Statut rovat). A part elveti a hagyomanyos jobb-bal polaritast,
minthogy ,a posztmodernitasban nincs helye ideol6gidknak”. A mozgalom
2010 végén létrehozta romdniai szdrnyat, az Uj Romaénia Partot, amellyel a
2012-2013-as romdaniai valasztasokon kivintak szerepelni. A part Alcal4 de
Henaresben alakult meg valamennyi partalapité tag jelenlétében. Ok Roménia
,kilonboz6 régidibdl szirmaznak, beleszamitva Besszardbiit, és Romania
Osszes tarsadalmi és értelmiségi csoportjat képviselik. Spanyolorszagon beliil
Madridban, Barcelondban, Huelviban, Malagiban, Zaragozaban és egyebiitt
laknak, ahol a helyi roman kozosségek vezet6i” (Romania Noud honlap, Polis
rovat). Ez a 1épés valéban egyedinek szdmit, 1évén az els§ olyan torekvés,
amely az orszdgon kiviilrél szeretné befolydsolni a romaniai politikat, erejét
elsGsorban a kiilf6ldon élkre alapozva.

A romdan migransok politikai jelentGségét nemcsak a helyi partok ismerték
fel, hanem az anyaorszagiak is. A roman kormany mar 1999-ben 1étrehozta a
Hatdron T1li Romanok FGosztalyat, és 2008-ban a vilasztasi torvény médo-
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sitdsaval (35/2008 torvény) a kiilfoldon él6knek lehetGségiik nyilt két szenator
és négy képviseld valasztasira, hogy azok a bukaresti parlamentben védjék
az érdekeiket. Az els6 ,,roman diaszp6ra”-valasztasok 2008 Gszén tarttattak,
s mint emlitettem, ez alkalommal taldlkoztam elGszor az alcaldi romanok-
kal és Daniel Badedval, az egykori pappal, aki immar a rom4n Demokrata
Liberalis Part (PD-L) képviselGjeloltjeit népszertisitette, és a spanyol Néppart
érdemeit éltette az urnazarast kovetd pezsgdzés alatt. A népszeriisités nemcsak
Spanyolorszigban jart sikerrel. Mig az anyaorszdgban a szocidldemokrata és
konzervativ partuni6 (PSD + PC) minimadlis elénnyel megnyerte a vilaszta-
sokat, addig kiilf6ldon a PD-L diaszpdra-miniszterei mind a négy korzetben
szinte kivétel nélkul kétszer annyi szavazatot tudtak 6sszegytjteni, mint {6
ellenfeleik. Noha ez az eredmény Romania szoros értelemben vett belpoli-
tikajat nem befolyasolta erGteljesen, valddi jelzés lehetett volna a kovetkezs
évi elnokvalasztasokkal kapcsolatban.

A part mozg0sito ereje a spanyol politikusok szimara is nyilvanvalé lett,
és még 2009 folyaman a spanyol Néppart és a romin PD-L hivatalosan is
egyuttmiikodési megallapodast kotottek. A tobbi roman partnak azonban az
egy év nem volt elegend6 a mozgdsitidshoz, és a legtobb sajtéorgdnum szerint
,a diaszpora tette elnokké Basescut”, a demokrata liberdlisok elnokjeloltjét
(Zidarescu 2009). A masodik forduléban dsszecsap6 két jelolt koziil sokdig a
szocialista jelolt 4llt nyerésre, azonban a kiilf6ldi szavazatok feldolgozasa utin
a hivatalban 1év6 elnok végiil is 0,67%-kal megelGzte szocialista ellenfelét.
Zidarescu (2009) szerint a PSD kudarca annak tudhat6 be, hogy sem Olasz-
orsziagban, sem Spanyolorszidgban nem kampanyolt kell6képpen. Mig a part
olaszorszagi szervezete ttlsidgosan a helyi elnoke személyére Gsszpontosit,
addig a spanyolorszagi strukturija egyaltaldn nincs kiépitve. Nem csoda, jegyzi
meg az 4jsagird, hogy a 146 876 érvényes kilfoldi szavazatbol a szocialistak
csupdn 31 045-6t tudtak megszerezni; ha azonban az otthon elért szavazati
ardnyokat kiilfoldon is hoztak volna, 6k nyerik meg az elnokvalasztast.

A politikai er6k szimara még mindig a migrinsok mozgdsitdsa a legnehe-
zebb feladat, azonban hatalmas lehetGségek rejlenek benne. A 2009-es eset
is azt bizonyitja, hogy a megszerezhet6 voksok mintegy 10%-a is milyen
mértékben befolyasolhatja egy valasztds kimenetelét. Csak Spanyolorszdgban
¢l majdnem félmillié vilasztopolgar, aki 2009-ben nem ment el szavazni,
feltehet6leg mert teljesen kidbrandult a romdniai politikai osztalybdl. Ezt
vette figyelembe megalakuldsakor a PIRUM és annak romdniai szirnya,
az Uj Romania, amelynek ha sikeriil magihoz csalogatni az olaszorszagi és
spanyolorszigi romanokat, akir hdrom eurdpai orszag belpolitikdjiban is
fontos szava lehet. A fentebb idézett programjuk azonban teljesen irrealis és
silany, és jol példazza azt a legitimitasi valsidgot, amelyet a spanyolorszagi
roman Onszervezkedés legf6bb jellemzGjének tekintek.

A mozgalom egy barcelonai kulturilis kozpontb6l, a Roméania Hizbdl nétte
ki magat. Elnoke, Florin Ioan Bojor, 1983-ban sziiletett az erdélyi Besztercében,
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Kolozsvarott végzett teoldgiat, majd 2004-ben egy 6sztondijjal Kataléniiba
keriilt, ahol ugyancsak teoldgiat és filozofiat hallgatott. 2007-ben megjelentette
,az elsd és egyetlen” roman—kataldn, katalin-roman szétarat, szill6varosaban
pedig mar régéta aktiv a kulturilis és irodalmi életben (Florin Ioan Bojor
honlap, Curriculum Vitae rovat). Az ,JUj Romania” maga eleinte a szervezet
folydirata volt, és csak késGbb adta a part nevét. A politika és az irodalom
Osszefondddsa tobb ponton is tetten érhetS. A szervezet ,az els6 romdaniai
posztmodern irdnyzatnak” (vagy ,mozgalomnak”) nevezi magat, azonban a
politikai posztmodernitas fogalmat a jobb-bal polaritas elvetésén tdl nem
fejtik ki b6vebben. A part honlapjin igy beszél a fiatal elnok: ,Romaniiba
visszatérve azt vettem észre, hogy a mi mentalitidsunk bizonyos szempontbdl
sokkal posztmodernebb, mint barhol mashol Eurépaban. Romaniiban a gon-
dolatok birodalma megsemmisiilt, és ami szamit, az a beszél6 személye, nem
pedig a mondanivalGja.” (PIRUM honlap, Ce s-a intdmplat cu Romdnia Noud?)
Mishol pedig valldsos |, keresztény posztmodernitasr6l” beszél, és kiemelt
fontossagunak tartja az ortodox egyhdzzal val6 egytuttmiikodést, 1évén 6 maga
is teoldgus. Mindez, a partprogram Besszardbidra vonatkozé pontjival egytitt
egy revizids keresztény-nacionalista part latszatat kelti, amelynek kommu-
nikacidja elsGsorban kovetkezetlen és értelmetlen irodalmi metafordkon
alapul. A mozgalom jelmondata ugyancsak a hipertextualitds szintjén hat,
kijelentve, hogy ,,a roman 6nérzet szamitizetésben sziiletett” (PIRUM honlap,
Statut rovat). Ez a mottd kétségtelentil a romédn szarmazasd Goncourt-dijas
ir6, az Alcalai Egyetem egykori bolcsészprofesszora, Vintila Horia {6 miivére
utal, melynek cime: , Isten szimiizetésben sziiletett”. Mi tobb, az emlitett mii
szovegén (és a romdan emigrans irodalom egyéb alkotdsain) keresztiil lehet
valéban értelmezni a mozgalom politikai diskurzusat. A ,,roméan lélek” olyan
sajatossagai, mint a mély , keresztényi” hit, amely ,a dikok monoteizmusa-
bél ered”, vagy torténelmi sérelmek, mint Besszardbia, amelyet , az oroszok
1812-ben elraboltak”, mind jelen vannak ebben a ,modernit4sellenes” iroda-
lomban, kiegészulve a hontalansig megrdzo tapasztalataval, amely egyben a
,valodi szabadsdg” szavatoldja (vo. Horia 2008: 264-265, 270). Egy politikai
programban azonban ezek a gondolatok anakronisztikusan hangzanak, és
kétes, hogy tomegek mobilizdldsira alkalmasak volndnak.

A partnak nem is sikeriilt elérnie a vart sikert. Az Uj Romania alairasgytijt6
kampanya kudarcba fulladt. Tizenhét megyébdsl kellett volna huszonétezer
alairast osszegytijteniiik, azonban minduntalan ,a koldus, a szolga tipikusan
paternalista mentalitdsidba” titkoztek bele: ,Mi megadjuk nektek az alairist,
ti mit adtok nekiink?” — kérdezték t6litk (PIRUM honlap, Ce s-a intdmplat cu
Romdnia Noud? [Mi lett az Uj Romdniaval?]). A mozgalom ezutin a spanyol-
orszagi part épitésére szeretné fektetni a hangsilyt, amiben tobb lehet&séget
latnak. Az Uj Romaniat pedig ,posztmodern szellemi irdnyzatként” tervezik
tovabbépiteni, melynek tagjai egyéni jeloltekként indulnak majd a romaniai
valasztasokon.
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Spanyolorszigban azonban a PIRUM nem keltett mély benyomadst. A part
varakozasai szerint ,,a 2011. méjusban tartand6 spanyolorszagi helyhatésa-
gi valasztdsok jelentik a Spanyolorszdgi Romanok Pirtja szimadra az els6
vizsgatételt. Ha sikertil romdn tanicsosokat bejuttatniuk a spanyol polgar-
mesteri hivatalokba, akkor egy Gj er6 1ép be a romén (!) politikai szintérre:
a spanyolorszdgi romdnok” (PIRUM honlap, Relatii cu alte partide rovat,
Pedelistii au pregdtit a doua loviturd impotriva Partidului Romdnilor din
Spania). Reményeikkel ellenben a négy telepiilésen, ahol indultak, 6sszesen
97 szavazatot tudtak elkonyvelni, ami az allit6lagos parttaglétszimnal is
kevesebb. Szovetségeseket sem taldltak: a kataldn nacionalista Convergencia
i Uni6 elutasitotta felhivasukat, a roman PD-L-vel pedig nyilt habortiban
dllnak. Ezenfelil belss ellentétek is tdmadtak. A part szerint a demokrata
liberdlisok kémeket juttattak be kozéjiik, az ,arulék” (a honlap hat nevet sorol
fel) pedig egy peticiét irtak ald, amelyben a PIRUM és a Kataloniai Romania
Héz igazgatdjanak az elmozditdsit szorgalmaztak. A part honlapjan olvas-
hat6 cikk szerint ,a két entitds hivatalos forrasaibdl értestilve, ahhoz, hogy
valaki tagja legyen barmelyiknek, tobb feltételnek is eleget kell tennie, tobbek
kozott egy probaidének, amely alatt az illet6 hiiségét és szavahihetGségét
tesztelik”. Az 6sszeeskiivGk azonban csupdn ,Gtban voltak a tagsig felé”, és
emiatt ,kiilonb6z6 szimbolikus funkcidkat kaptak, hogy ezaltal a hitiiket
bizonyitsak”. Az intézmények elnoke igy poziciéban maradt, és ,a spanyol-
orszagi fidkjainkhoz tartozé roméanok valtozas irdnti szomja, a mentalitas
megujitasinak a vigya és az istenhit legy6zik a diaszpéraban €16 romanok
egyesiilésének az ellenségeit” (PIRUM honlap, Relatii cu alte partide rovat,
Pedelistii au pregdtit...).

Florin Bojor a part legnagyobb sikerének a kapott médianyilvanossigot
tartja, mely segitségével a mozgalom elvei bekertilhettek a koztudatba.
Csak az id6 fogja tehat eldonteni, hogy a PIRUM is a PIR sorsira jut-e, vagy
sikeriil valahonnan 4j er6t szereznie. Ujabb érdeklGdésre a spanyol média
részérGl legkozelebb mar csak négy év mulva szimithatnak, habar a 2011-es
precedens meggyGzhette a spanyol nacionalistidkat a romanok erStlenségérdl.
Bojor ekdzben, a honlapja szerint, visszakoltozott sziilGvarosaba, ahol a Ko-
telékek Irodalmi TAarsasag és az Erdélyi Nemzetkozi Klub tevékenységében
vesz 1észt, valamint a helyi kozépiskoldban tanit hittant.

A két bemutatott politikai part kiilonb6zd szervez6dési tipusokat képvisel,
amelyre a kovetkez§ fejezetben még visszatérek. Ami azonban altaldnossag-
ban elmondhat6 a romanok 6nszervez6désérsl, az, hogy a legszemélyesebb
célok elérése és a legambicidézusabb tarsadalmi valtoztatdsok tervei kozott
ingadozik, ugyanakkor a véllalkozas aspiraciditél fiiggetleniil nem rendelkezik
azzal a legfontosabb tényezG6vel, amely Tocqueville szerint egy egyetilet , er-
kolcsi tekintélyét” garantalhatja. Az ,egyesiilés miivészetét” a spanyolorszigi
romanok csak amatér szinten tizik.
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5.3. Miivészek, irdk és sajtomunkasok

A gazdasagi céld migracié konomista értelmezését mi sem kérdGjelezi meg
jobban, mint a migrinsok nem gazdasagi jellegli aspiracidi. A kilonféle
egyesilések és csoportosuldsok az elsd jelei annak, hogy a munka mar nem
egyedulallé szempont a bevindorldk életében. A legtobb egyestilet a csoport
Osszetartozasat, valamint a kulturalis és nyelvi sajatossigok meg6rzését
célozza, ami egy hosszabb tartézkodas szandékat bizonyitja, és igényt tart
olyanokra, akik az ehhez sziikséges tudassal és tehetséggel rendelkeznek.
Ezeken azonban tdlmutatnak az egyéni elismerésre vald torekvés kiillonb6z6
formai, amelyeket a kozosségszervezGi tevékenységhez hasonldan egyfajta
kiildetéstudat vezényelhet.

A tehetség” kérdése a gazdasigi migrinsok esetében 4ltalaban a szakér-
telem forméjiban meriil fel, nem pedig mint rejtett vagy elfojtott miivészi
tehetség. A Romdanidban él6k szdmara a spanyolorszigi romansag eleinte az
seperszed6k” (cdpsunari) homogén csoportjat jelentette, és talin emiatt is
kavart nagy vihart 2008-ban Costel Busuioc esete, aki egyik naprdl a mésikra
lett épitGipari segédmunkasbdl a , Karpatok Pavarottija”.

Busuioc egy moldvai kisfaluban sziiletett 1974-ben tizenkét gyermekes
csaladba. Tizennégy évesen elszokott otthonrdl, hogy 6nalléan prébéljon sze-
rencsét, és kapcsolatba kertilt egy Hunyad megyei ortodox missziéval, amelyik
befogadta a nyolc elemi osztilyt végzett fiatalt. Tovabbtanuldsra kevés esélye
volt, megélhetését a fogad6 csalddja haztartdsiban végzett munka biztosi-
totta. Par év muilva megismeri késbbi feleségét, majd kiilonféle munkakat
vallal, hogy eltarthassa csalddjat, és kantorként is tevékenykedik. 2006-ban
dont 4gy, hogy Spanyolorszidgba utazik és kémiivesként probal szerencsét.

Kiilonos hangjira mar otthon felfigyeltek, spanyolorszdgi munkatérsai
pedig tovabb erdsitették hitében, és végiil benevezett egy spanyol tehetségku-
tato versenyre, amelyet a bevandorlék szamara szervezett egy kereskedelmi
televizidcsatorna. A 2008. janudr-marcius kozott lezajlott nyolcfordulés
versenyt végiil Busuioc nyerte, és egyik naprdl a masikra nemzeti h§ssé valt.
A nyeremény egy lemezszerz&dést is tartalmazott, igy Busuioc nyomban mun-
kahoz allt. Kézben Romaniabdl is érkeztek a megkeresések, koncertajanlatok,
valamint a kultuszminiszter egy 6sztondijat is igért a roman tenortehetség
szamadra, aki igy a konzervatériumban képezheti magat érettségi hidnyaban
is. Felfedezése 6ta egy Onéletrajzi beszélgetéskotete is piacra keriilt, és ko-
zépiskolai tanulmadnyait is folytatja, a bulvirmédia pedig életének minden
apr6 torténését dokumentilja.

Busuioc esetén felbuzdulva a romén sztdrgyir minden kiilfoldi probal-
kozasra felkapja a fejét, és ratalaltak mar a mésodik, harmadik és sokadik
Busuiocra is. Az elvindoroltak rejt6zkodd tehetsége tehat napvildgra kertit,
noha azoknak, akik az irodalmi alkot4s teriiletén érzik magukat tehetséges-
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nek, sokkal kevesebb esélytik van hirtelen nemzeti hGsokké valni. Szimura
azonban az emigracids irodalom teljes hagyomanya segitheti el6 az elismerést
egy sziikebb értelmiségi korben. A kolt6, az ird, a pappal egyiitt, igencsak
magas stiatusnak orvendett a romdn népi etika kordban, amelyb&l maga
az emigrans irodalom kin6tte magat, ellenpontjit képezve a Romanidban
kozben kibontakozé szocialista realizmusnak. ,Irénak lenni nalunk nemesi
rang volt” — irja Vintili Horia (2008: 266). Irénak lenni a bevandorlok kozott
pedig ugyancsak kiviltsagos helyet biztosithat, mar ha elismerik.

Az 1989-es fordulat el6tt a politikai menekult, az ,,emigrans” jellemzG6i
teljesen mésak voltak a posztszocialista gazdasigi migracidban résztvevékénél.
Leggyakrabban olyan rendszerellenes egyénekrsl volt szé, akik az otthoni
kulturalis-tudoményos élet valamelyik tertiletérél kiszorulva ,,emigraciéban”
folytattak korabbi kuldetéstiket, szoros kapcsolatokat alakitva ki egymads
kozott, valamint a fogadd orszag értelmiségével, akik egyenrangu tarsakként
tekintettek rdjuk. Egy ehhez hasonl6 migracidtipust képvisel djabban az
Ugynevezett ,brain drain”, avagy a képzett munkaer6 migracidja, és a sza-
mos egyuttmiikodési és 0sztondij-lehetGség miivészek és kutatdk szamara.
Ezek mind a nemzetkozi mobilitds egy masik szinterét képviselik, amely
alkalmanként 6sszefonddik a gazdasagi migracidval, &m nem képezi szorosan
targyat jelen tanulmanynak. Az emigriciés irodalom azonban a hatteréiil
szolgal a kibontakozé migricids irodalomnak.

Spanyolorszig és Romdania kulturalis kapcsolatai a negyvenes évek elejéig
vezethet6k vissza, mid6n a két orszig vezetbinek politikai szimpatidi ugyan-
abba az irdnyba mozdultak. A kozeledést Pamfil Seicaru, két nagy bukaresti
Ujsagigazgat6janak 1941. juliusi madridi ldtogatdsa inditotta el. Az 0jsagiro,
aki par évvel korabban nyilvinosan kiallt a nacionalista oldal mellett a spanyol
polgarhibor alatt, el6kel6 fogadtatdsban részestilt, és szoros sajtékapcsolatok
is kottettek (Mihalcea—Moise 2011/1I). A spanyolok épp a polgidrhabortinak
koszonhetSen fedezték fel ,karpatokbeli latin testvéreiket”. A kozos ,latin”
mult képezte a kozeledés alapjat, amely ,,a romanok szimara minden ajt6t
kinyitott” (Mihalcea—Moise 2011/I). Egy évre ra pedig hivatalosan is alair-
tak a kulturalis egyezményt, mely a romaniai kommunista hatalomatvétel
utdni évtizedekben a spanyol dllam és a roman emigrans értelmiség kozotti
iratlan egyezménnyé viltozott. Az egyezmény kulturilis és tudomanyos
cserekapcsolatokat irt el6, nyelvi tanszékalapitdsokat, didkcseréket, valamint
roméan-spanyol egytttmiikodési egyesiileteket , Traianus” néven. Igy jott létre
a salamancai Spanyol-Roman Egyesiilet, amely 1950-1974 kozott szimos
roman konyvet és forditast publikalt. Még az év nyaran két roman cseredidk
fogadasardl is vannak emlékek, Gsszel pedig Alexandru Busuioceanu vezetésé-
vel a Romén Nyelv és Kultira Tanszék is megalakul a Madridi Egyetemen. Egy
masik szimottevl esemény a madridi Roman Kulturélis Alapitviny 1983-as
létrejotte. Az alapitd okiratot Traianus csdszar sziilGhelyén, az egykori romai
Italica romjaindl irtak ald, Sevilla kozelében (uo.). Az 6t alapité tag kozott
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maga Vintild Horia is fellelhetd, Italica romjai pedig azéta is fontos jelképei
a kozos romai maltnak. Florin Bojor, a PIRUM elnoke is elzarandokolt a
telepiilésre andaldziai kampanya sordn (PIRUM honlap).

A romén-spanyol kulturdlis kapcsolatok a 20. szdzad végére meggyen-
glltek, a Szovjetuni6é bukasa utdn pedig az emigrians értelmiség szerepe és
fontossdga is csokkenni kezdett. A kilencvenes évek végén, amikor az ij
migransok szellemi igényei kezdtek konszolidal6dni, kulturalis tirben talaltak
magukat. Az utdbbi években jabb kapcsolatok vannak kialakuléban a két
orszag kozott, de ez mar javarészt az Gj romdn jelenlétnek koszonhets, és a
bevandorlok igényei kortil alakul. A kulturilis eréviszonyok nagyjabol kovetik
a politikai szervez6déssel kapcsolatban kordbban leirtakat. Az irék, koltGk
és egyéb miivészek valamely egyesiilet koriil csoportosulva tevékenykednek,
és sikeriik maga az egyesiilet sikeréhez is kotddik.

Az alcaldi romdn egyesiilet (ACAIR) Iacob Caba javaslatdra inditotta el
az irodalmi kort, amelyr6l kordbban mar széltam. Ennek segitségével mu-
tathatta be Tacob is 2007-ben els6 verseskotetét a Rey Juan Carlos Egyetem
fuenlabradai campusin egy interkulturalis esemény keretében. Tacob Cabit
gy tartja szdmon a kozosség, mint az ,.elsé koltét a bevdndorlok koziil,
akinek verseskotete jelenik meg” (Gabriel Gabrea, 2009.04.23.), marmint a
gazdasigi migraci6 éveiben. Iacob javaslatira pedig egy dijat is alapitottak,
amivel a tehetséges romdn fiatalokat jutalmazzak, tovabb 6sztonotzve Gket
a kimagaslé eredményekre. Az els@ ilyen dijat Marcela Macamete nyerte el,
Iacob Caba unokahtiga, aki tizenharom évesen hivta fel magara a kozosség
figyelmét. Versei el6szor 2006-ban jelentek meg a Gydokerek cim hetilap-
ban, majd 2007-ben nyerte meg az emlitett , Fiatal Tehetségek” dijat. R4
egy évre a Mari Puri Express nemzetkozi irodalmi versenyen is részt vett.
2009-ben 6nall6 kotettel mutatkozik be, amely az év kdzepén ugyananndl
a gyulafehérvari kiadonal jelent meg, akarcsak Tacob konyve. Verseskotetét
2011 nyaran a spanyol Antigona kiadé is publikilta kétnyelv{i kiadasban, és a
spanyol nemzeti televizidban is bemutattdk, ahol elismerte, sokkal konnyebb
szdmara spanyolul irni, mint anyanyelvén. Marcelardl nagybatyja Ggy tartja,
6 a ,vildg legfiatalabb kétnyelvii koltGje”. Versei témavalasztisa a tizenévesek
tobbségét foglalkoztaté motivumokat tiikr6z: elsGsorban szerelemrél ir rovid,
szimbolikus kolteményeket. A kotet elszavdban Tasmina Babes pirhuzamba
hozza Marcela stilusat a Herder-dijas roman kolt§, Ana Blandiana stilusa-
val: ,Ana Blandiana verseinek egyhangaan elismert két {6 jellegzetessége a
rovidség és a cikornyatlan stilus. Nincs kétség afel6l, hogy [Marcela] verseit
is ezek jellemzik. Hogy lirdja eléri-e a nagy kolts verseinek leglényegesebb
tulajdonsagit, sugallata erejét is, az majd elvilik. Meggy6z6désem, hogy
igen.” (Bucurenciu 2009: 7.)

Marcela azonban nem az egyetlen fiatal kolts tehetség, akire felfigyeltek.
Gabriela Tabeicat tizennégy évesen ismerhette meg a spanyolorszagi olvaso-
kozonség, hirom évvel azutdn, hogy csalddjaval Spanyolorszagba koltozott.
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A lany mar tizenegy évesen benevezett egy nemzetkozi versenyre, ahol
elnyerte a fGdijat. Spanyolorszidgban egyik tandra 6sztonzésére publikalt
par verset egy helyi lapban, majd egy madridi koltészeti versenyen masodik
dijat nyert. Gabriela is két nyelven ir, legkedveltebb témadi pedig ugyancsak a
szerelem, a természet, de a nemzeti érziilet is, és legnagyobb 4lma egy 6néllé
kotet. F6 szellemi timogatéja az egyik tandra, aki a ,roman nyelv, kultara
és civilizacio”-képzés keretében tanit roman nyelvet. A lany tervei ugyanak-
kor tilmutatnak a koltészeten: ,Ugyvéd szeretnék lenni, és a koltészet lesz
a szenvedélyem. Akdrcsak az éneklés. Nagyon szeretek énekelni, és nagy
vagyam, hogy zongoraleckéket vehessek.” (Panturu 2008.) O is, akarcsak
Marcela, annak a fiatal masodgeneraciénak a képviselGje, akik Romanidban
sziilettek ugyan, de mar Spanyolorszdgban toltotték a személyiségformalé-
das szempontjabol legfontosabb éveket, és személyes tapasztalataik vannak
csaladjuk migraciéjaval kapcsolatban. Eletterveik nem kiilonbéznek a spa-
nyol fiatalokétdl, azonban kettds kotddésiik befolydsolhatja képességeiket és
szellemi érzékenységiiket. Az els§ generaciotdl eltérGen azonban fiiggetle-
neknek érezhetik magukat azoktol a kotelékektsl, amelyek a bevandorlokat
ambicidiktdl esetleg visszatartjak.

TIacob, aki jelenleg munkanélkiili, teljes idejét a koltészetnek szentelheti.
Ez a legpozitivabb oldala a munkanélkiiliségének, és amig lehetséges, ki is
élvezi — allitja. Elmonddasa szerint egy 1j irodalmi hullimot szeretne meg-
teremteni, melyet ,,befogaddsi irodalom”-nak nevez, és ami ,egy mordlis
téltetii és valldsos esztétikdiu [sic!] irodalom, mely levdlthatja a mai vulgdris
irodalmat” (Iacob Caba 2009.04.29.). ExrGteljesen valldsos toltetli verseket
ir, és kotetének megjelenését az ortodox egyhiz is tdmogatta. Konyvének
ajanlésa is egy lelkészt6l szarmazik, és igy szdl: , A Szentirds az id6k sordn
szdmos miivészt megihletett, akdrcsak e kétet szerzjét. Legyen ez a kényv
buzditds a romdnok szdmdra, hogy jobban kézeledjenek Istenhez... konnyek
kozéott.” Az utolséd két sz6 a konyv cimét tiikrozi, és egy ismert keresztény
motivumra utal, Sz{iz Maria konnyeire.

Tacob a biogrifia szintjén hasonlit néhdny eddig mar megismert szerepldre:
akarcsak Daniel Badea, Florin Bojor vagy Costel Busuioc, § is kantorkodott, és
fiatalkordban egyhézi Gton indult el, amit kés6bb kénytelen volt elhagyni. Ez
a jelenség annak a szerepnek koszonhet6, amit az ortodox egyhaz (és Gijabban
a neoprotestans imahdazak) toltenek be helyi szinten a szegény és elszige-
telt roman falvakban. Szdmos csaldd életében az egyhaztdl kapott segélyek
igencsak fontosak, a templomok pedig igényt tartanak fiatal sekrestyésekre.
A vasdrnapi iskola gyakran p6tolja az 4llami oktatds hidnyossagait, a papok
pedig példaul szolgilnak a fiatalok szamara. Az egyhaz tarsadalmi szerepe
a rendszervaltozas utdn er6s6dott meg, €s a varosokban is érezteti hatasat.

Terepmunkam idején Iacob a sajat és az unokahtiga kotetének népszert-
sitésével foglalkozott. ,Egyetlen elajdndékozott példdny sem veszteség —mondta—,
igy sziiletnek a kapcsolatok! Ma egy agressziv kampdnyra van sziikség a kultiira
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teriiletén... valami olyasmire, mint a Harry Potter-kényvek esetében, csak
épp ellenkez§ motivdciéval; nem a Sdtdn szolgdlatdba dllitani az irodalmat,
hanem a J6 szolgdlatdba.” Torekvéseit sokan irredlisnak tartjik, a roman
sajté pedig szarkasztikusan szdmolt be réla és az 4ltala elinditott irodalmi
mozgalomrdl. Camil Dacian Gjsagir6, aki 2009 6szén publikalt egy kritikus
hangvételd konyvet a spanyolorszidgi romanokrdl, egyenesen tehetségtelennek
nevezi, olyannak ,,aki a kétetbemutatdig csak hugyozni Iépett be felsGoktatdsi
intézménybe” (kotetlen beszélgetés Camil Dacidnnal). Szerinte az egyhdzhoz
valé folyamodas és az egyhaz elismerése nem jar egyiitt ,az iréi tehetség
val6s igazoldsdval”. Nem csoda, hogy Iacob és Camil keriilik egymast, noha
ugyanahhoz a szorosabb ismeretségi korhoz tartoznak, és tobb eseményen
mindketten jelen voltak. Mi t6bb, Iacob unokahtiga verseskatetének a bori-
téjat ugyancsak Camil tervezte.

Camil 2008-ban mutatta be az évek soran irt publicisztikidinak gy{ijteményét
az alcalai CHR-ban. Masodik kényve 2009-ben jelent meg, s benne ugyancsak
kritikus hangon ir a spanyolorszdgi romanok ,nagyzasi hobortjarél” és a ro-
mdn kulturalis élet gondjairdl. Példai igencsak hasonldak azokhoz, amelyeket
Magdalena Racoviceanu emlitett beszélgetésiink soran (14sd 4.3. alfejezet). El-
mondasa szerint, noha fajdalmas és sajnilatos igazsdgokat ragad meg egyesek
viselkedésmoddjaban, mindezt a honfitirsai irdnti szeretetbdl teszi, és reméli,
hogy azok a konyv hatdsara viltoztatnak majd rossz beidegzddéseiken. Ami
a kulturat illeti, Camil szerint a roman miivészek nehezen jutnak tdmoga-
tashoz, és szinte lehetetlen szimukra feljutni a spanyol kulturilis porondra:
. Nagyon nehéz a spanyol kulturdlis kézegben érvényestilni, és jelenleg csak
keveseknek sikeriilt ez. A legtobb miivész egyéb jellegii munkdbdl kell, hogy
megélien. En soha nem is terveztem, mivel nem vagyok els6rangt iré vagy
fényképész, hanem tijsdgiré.” (Drinovan 2011.) Ugyanakkor szdmos tehetséges
embert volt szerencséje megismerni, képzémiivészeket, zenészeket, koltGket,
akiknek az 4ltala szerkesztett Gjsdgokban biztositott nyilvinossigot. Voltak
persze rossz tapasztalatai, és err6l is beszdmol konyvében: ,, Léteznek sajnos
hamis miivészek is, akik nagy hiihét csapnak, hogy vonzzdk a figyelmet,
dm mint tartalom nélkiili formdk inkdbb drtottak a spanyolorszdgi romdn
kultiirdnak.” (Uo.) Nem ad neveket, de ,,kélt6cskéknek”, illetve ,,a tollforgatds
»manelistdinak«"® nevezi azokat, akik ,,csak azért irnak, hogy kinyomtatva
ldthassdk a neviiket és kolt6kként szerezzenek elismerést, jollehet valéjdban
félmiiveltek, és »mitiveikben« sorjdznak a helyesirdsi hibdk” (Ungureanu é. n.).

Noha két fényképkiallitdsa is volt Madridban, és a harmadik kényvén dol-
gozik, Camil elsGsorban djsdgirénak tartja magat. A kisebbségi roman sajté
vildga azonban tiikrozi a tdgabb kulturalis életet jellemz6 bizonytalansagot
és bizalmatlansagot. Egy publicista az interja alatt tobbszor is megkérdezte,

% 14sd az 5.5. alfejezetet a manele miifaj jelentésérdl. A ,manelista” (romanul: manelist)
kifejezést a romaniai magyar koznyelv is dtvette a manele-el6adékra vonatkozoélag.
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hogy nem egy masik Gjsidgnak kémkedek-e, mert tal sokat kérdez6skodom
az el6z6 munkahelyérsl, ahonnan nemrég kilépett, és 0j lapot alapitott.
Nem err6l volt sz6, hanem egyszertien nem sikertilt felvennem a kapcso-
latot senkivel, aki anndl az Gjsdgnal dolgozott volna, és amely mellesleg az
egyik legrégebbi spanyolorszdgi roman sajtétermék. 2001-ben indult el az
elsé kozismert roman 1jsag, a Romdnként a Vildgban (RV), kéthetente jelent
meg Madridban 30000-es példidnyszdmban, és ingyenesen terjesztették. Egy
nagyobb program részeként sziiletett, mely azonos nevet viselt, és magiban
foglalt egy radiémtisort, egy internetes honlapot, internetes ridi6t meg egy
reklamiigynokséget. A terepmunkam ideje alatt tobb roman Gjsag is létezett,
a két legfontosabb a még frissnek szamité A Romdn, valamint a Gydékerek
hetilap. Utébbi nem roman kezdeményezés, hanem egy olyan hilézat része,
amely minden bevindorl6 csoport nyelvén kiadja a lapot, és mindegyik az illet§
csoport tagjaibdl all6 sajat szerkeszt6gardaval rendelkezik. A romén nyelvi
sajtd vilagat két Gjsagiré profiljan keresztiil mutatom be, Camillal kezdem:

— Tizenegy éve élek Spanyolorszdgban. Azért jottem ide, mert Kidbrdn-
dultam Romdnidbdl. Azt hiszem, azon kevesek kozé tartozom, akik nem
anyagi megfontoldsbdl jéttek el. Nekem otthon egy elég j6 munkdm volt.
Nyolcvankilenc el6tt mérnékként dolgoztam, mert ez a szakmdm, de a...
vdltozdsok utdn — mert sosem nevezem forradalomnak; az minden volt,
csak az nem -, tehdt a vdltozdsok utdn ijsdgirénak csaptam fel, és mellette
a polgdrmesteri hivatalndl protokollfénokként is dolgoztam.

Ujsdgiréként Temesvdron kezdtem a helyi napilapokndl, majd egy he-
tilapot inditottam Lugosban, ami helyi hireket kézolt.

— Miért jott pont Spanyolorszdgba!

— Mert tigy tudtam, hogy itt lehet szerezni papirokat, és emellett mindig
is vonzott a spanyol kultira. Fiatalkoromban sokat olvastam, féleg dél-
amerikai irékat, akkoriban nagy divat volt. Mindig is meg akartam tanulni
spanyolul, hogy eredetiben olvashassam Gket.

— Hamar megtanulta a nyelvet?

— Nem igazdn. Az volt a gond, hogy romdnokkal dolgoztam egyrtitt, és igy
nem lehet megtanulni. Jobban megtanultam »moldvaiul«, mint spanyolul,
mert moldvaiakkal dolgoztam egytitt. Kés6bb spanyolokkal dolgoztam, és
ott mdr igen, meg lehetett tanulni.

— Mit dolgozott az elején!?

— Epitkezésen, segédmunkdsként. Nem volt kénnyti dolgom, még soha
nem végeztem ilyen munkdt. De megdlltam a helyem, és tigy gondoltam,
ha mdr ugyis ez a sorsom, akkor tanulok valamit! Figyeltem a mestere-
ket, és ellestem t6liik a mesterséget. |...] A kdvetkez6 munkahelyre mdr
szakemberként jelentkeztem. Nem voltam az, de belejottem, és nagyon
jo volt a fizetés. Ma mdr képes lennék bdrmit elvégezni. De nagyon nehéz
volt... Ha azt kellett volna életem végéig csindlnom, akkor hazamentem
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volna Romdnidba. De meg voltam gy6zédve, hogy idével taldlok valami
mdst. [...]

Aztdn taldltam egy miihelyvezet6i dlldst egy gydrban. Ez mdr az eredeti
szakmdmba vdgott, minthogy mérndki diplomdm van. [...] Az ajdnlatot
egy ujsdghirdetésben taldltam, mert akkorra mdr olvastam spanyolul, igy
egyediil is boldogultam. A papirjaim is megvoltak, mdr t6bb mint hdrom
éve voltam itt [...]

— Hogyan kezdett el tjbdl ujsdgiréként dolgozni?

— En még kordbban felvettem a kapcsolatot egy romdn tjsdggal. ..

— Az RV-vel?

— Nem, még el6ttiik volt egy mdsik. Az RV-nél nem voltak tijsdgirok,
nem is érdekelte Gket az tijsdgirds. Oket a MoneyGram hozta létre, hogy
rekldmozhassa magdt a romdnoknak. De nem nevezhet6 djsdgnak, tébb
volt benne a rekldm, mint a hir. [...] Nem, még elétte létezett a »Romdniai
Vidgyédds«, de csak két szdma jelent meg; err6l nem sokan tudnak, nem
volt hosszi életti. [...] En mdr az elején kerestem partnereket egy tijsdghoz,
a templomndl. Senki nem jelentkezett, egyetlen lélek se. Nem tudtam én
még akkor, hogy mennyire irdnyt tévesztettem... [...] Kézben a »Romdniai
Vidgyodds« is megsziint, nem is tudtam veliik felvenni a kapcsolatot. Utdna
kévetkezett az RV, ott azonban meg kellett tanitani a gdrddt, hogyan irjanak
tijsdgot... De nem érdekelte 6ket, mert 6k a MoneyGram alkalmazottak
voltak, nem ujsdgirék. Csak azért irtak, mert ezt kérték t6liik a fénokok
[...] En azzal a feltétellel villaltam el az tjsdgot, hogy dtszerkeszthetem,
és rendes tjsdgot csindlok bel6le, mert kiilonben nem éri meg az egész. Ez
véleményem szerint sikertilt is; egy rendes djsdgot hagytam magam maogott
hdrom évvel ezel6tt, amikor eljéttem. Akkor indult a »Gydkerek« romdn
kiaddsa, és jelentkeztem fGszerkesztének. [...]

— On szerint mi a szerepe a romdn nyelvii sajténak?

— Ezt mdr t6bb helyen is elmondtam, mert sokan nem értik az tjsdgirok
koziil. Az irott sajténak az informdldson tiil Kitiintetett szerepe a »for-
mdlds«. Az informdcié manapsdg mdr nem az irott sajto teriilete, hanem
az interneté, a tévéé... az informdcio eltiszik. Nem, az ujsdgirdshoz kell
tudni irni, és jol megirt cikkeket kell nytjtani. Példdul »A Romdn« tjsdg
informativ. Nincs benne semmi olyan, amit jé irdsnak nevezhetnénk, mert
csak informdciét k6zol, amit amigy is ismer mdr mindenki, és még csak
nem is napilap, hanem kéthetente jelenik meg... Nekem mds elképzeléseim
vannak az djsdgirdsrél.” (Camil Dacian, férfi, 55 éves, Timis, 2009.05.27.)

Az RV-n és a Gyokereken kiviil Camil egy internetes Gjsig, a Romdn Vildg
(Universul Romdnesc) igazgatdja is. Az Gjsag eleinte nyomtatdsban jelent meg,
de alig hét honapig tudott fennmaradni, majd ,,olyanok kezébe Keriilt, akik
rossz irdnyba vitték”. Egy ideje Camil Gjbdl atvette és atalakitotta, azonban,
mint mondja, tal kevesen vannak, és ,,személyes okok olykor keresztbe tettek
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nekik” (Drinovan 2011). Az oldalt hirman vezetik, a f{6szerkeszt6-helyettes
pedig Manuela Panait, akit a CHR munkatirsaként ismerhettiink meg.

A Romdnrdl a 4.3. alfejezetben ejtettem par szét, megemlitve, hogy a Cég2
altal 1étrehozott médiumcsoporthoz tartozik. Az Gjsag huszonnégy szines
oldalt tartalmaz, és kéthetente jelenik meg havi 6tvenezres példanyban.
Nemrég tinnepelte harmadik évfordul6jit, a szerkeszt6i pedig az els6 olyan
Gjsagként tartjak szamon, , amelyet teljes mértékben romanok hoztak létre”.
Célja a spanyolorszigi romansag informalasa, és a hirek eljuttatisa ,az olva-
s6k kezébe”. Ez azért fontos, mert a tobbi ingyenes djsdgot a roman kotddést
helyekre széllitjik a terjesztdk, és az olvasé feladata, hogy hozzajusson. Egy
célzott Gjsagosztis azonban tobb anyagi forrast igényel.

Amiként a Cég2 nagyobb tarsadalmi befolydsban gondolkodott, A Romdn
is tobbet szeretne elérni, mint egyszeri inform4alast: , Serkenteni szeretnénk
a romanok integracidjat a helyi kozosségeikbe, megértetni veliik a spanyolor-
szagi és f6ként a romdniai események fontossigit és kovetkezményeit. Ta-
mogatjuk a romanok részvételét a tirsadalmi, kulturalis és politikai életben,
gy Spanyolorszdgban, a tobbi polgarral egyiitt, mint Romanidban, ahol a
kiilf6ldon €16 romanok szamat egyre inkabb tudatositja a tarsadalom.” (TEIA
honlap, Grupul Romdnul rovat.) A cégcsoport egy roman nyelv{i ridiémtisort
is vezet, 2011 tavaszan pedig egy n6i magazint is piacra dobott. A gazdasagi
valsagot figyelembe véve elmondhat6, hogy a médium egészségesen noveke-
dett sziiletése 6ta, és [GszerkesztGjének kezdeti reményei bevalni latszanak.

,— 2002 éta élek Spanyolorszdgban. Van két itt sziiletett gyermekem, és
egy romdn tjsdgnak dolgozom. Az elején mds munkdkat végeztem, fGleg
bdrokban, mert ez a térvény: az elején azt kell dolgoznod, amit lehet, nem
dolgozhatsz a szakmddban. |[...]

Véletlentil kertiltem Spanyolorszdgba. Feleségemmel sokat gondolkod-
tunk, hogy hova menjiink, mert mindenképp el akartuk hagyni az orszd-
got. Szerintem azoknak a fiataloknak, akik otthon maradtak, egyszertien
nem adatott még lehetdségiik eljonni. [...] Az én generdciém mdr angolul
tanult az iskoldban, és Anglidba szerettiink volna menni valamilyen 6sz-
téndijjal... Nem azt tervezi az ember, ha fiatal és van egy diplomdja, hogy
takarit6 legyen vagy vécéket mosson, hanem hogy tovdbb képezze magdt.
Nekiink sajnos erre nem volt itt lehetGségiink. [...] Egy ismer6som ajdnlott
egy munkdt, amellyel négyszer annyit kereshettem, mint tijsdgiroként.

— Mennyi id6re tervezett idejonni?

— En végleg. Tudom, hogy sokan azért jénnek ide, hogy dolgozzanak és
meggazdagodjanak... De én azzal a szdndékkal jottem, hogy tobbet nem
megyek vissza. Egyszeriien elegem lett. Mindenkit6l azt hallottam, hogy
Spanyolorszdg befogadé, nincs gond a beilleszkedéssel, és normdlis koriil-
mények kozott lehet élni. |...]

— Mennyi ideig dolgozott a bdrban!
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- Két évig. Utdna egy utazdsi iroddban szerettem volna dolgozni, és el-
kezdtem jdrni egy tovdbbképzésre, de kézben rdtaldltam az RV hirdetésére,
hogy romdn tijsdgirékat keresnek. Akkoriban nem is gondoltam, hogy még
valaha tijsdgiroként dolgozhatok. Otthon nem tudtam volna elképzelni az
életemet a sajté vildgdn kiviil, de miutdn idejéttem, teljesen lemondtam
réla. [...]

— Hogy kertilt A Romdnhoz?

— Azért hagytam ott az RV-t, mert ez egy friss lap, most jelenik meg az
otodik szdma, és szerintem a legjobb min6ségii az 6sszes koziil. Az RV
pedig gyakorlatilag nem is létezik mdr. [...] A legtébb tjsdgban csak hir-
detéseket taldlsz, mert nincs, aki megirja a cikkeket. Az tijsdgok az elején
bdrkit alkalmaztak, aki tudott romdnul, nem kellett hozzd semmilyen
képesités, és ez egy furcsa sajtéhoz vezetett...

— Miben mds A Romdn!?

- A formdtuma gyakorlatilag olyan, mint a t6bbi ingyenes romdn 1jsdgé,
azzal a kiilonbséggel, hogy mi nem a templomokndl és boltokndl szérjuk
szét, hanem az emberek kezébe adjuk. A mdsik, hogy hosszabb cikkeket
is kozliink. [...]

— On szerint mi a feladata az itteni romdn sajténak?

— Szerintem ugyanaz, mint bdrhol mdshol: hogy informdljon. Azzal a
kiilonbséggel, hogy nekiink két irdnybdl kell informdlnunk: egyrészt Ro-
mdnidrdl, [...] mdsrészt az itteni spanyol hirekrél, ami személyesen érinti
6ket, de mds forrdsbdl nem értesiilnek réluk. Nagyon kevesen vannak, akik
spanyol sajtét olvasnak... szinte senki. Es rengetegen az internetet sem
haszndljdk, ami elég nagy gond... Nektink meg kell taldlni a médjdt, hogy
elérjiik Gket, f6leg most, hogy az egész félszigeten szét vannak szérédva, és
a legkisebb falvakban is taldlkoztam romdnokkal.

— Milyen anyagi forrdsokbdl lehet fenntartani egy ingyenes ujsdgot?

— Hirdetésekbdl. Szinte kizdrolag csak abbdl lehet fenntartani egy ilyen
tjsdgot. [...] Leginkdbb spanyol cégek hirdetnek benntik.

— Gondolkodott valaha azon, hogy egy spanyol tijsdgndl dolgozzon!?

— Megfordult a fejemben, de az nagyon nehéz. Biztos be lehet valahogy
keriilni, de nagyon nehezen. Ugyvédnek, tjsdgirénak, tandrnak elmenni
nem igazdn lehetséges; ezek olyan munkdk, amik t6bb évet igényelnek...
taldn a mdsodik generdcio. Persze ha adndnak rd esélyt, biztos elboldogul-
nék.” (Fabian Dabija, 31 éves, Galati-Sibiu, 2009.05.16.)

A jelek szerint a roman nyelvii Gjsidgok tobbnyire nem bels6 Gsszefogis
eredményei, hanem kiils6 6sztonz6k hatdsara jottek 1étre. Ugyanakkor
els6kként nyitottdk meg az utat azok el6tt, akik migriciéjukat megel6zGen
a sajtéban dolgoztak. Camil Dacian szerint sokan vannak, akik tehetséges
Ujsagirokként hagytik el Romaniat, és ha nem lettek volna olyan erések a
migraciés csatornidk, akkor valészintileg mas orszdgokban kotottek volna
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ki. O szive szerint Franciaorszagban telepedett volna le, mivel jol ismerte a
nyelvet, és a romdan kulturilis emigraciéonak egy klasszikus célpontja volt,
ahol évtizedek 6ta miikodtek az elszdrmazott értelmiségi korok. A kilenc-
venes években azonban gyakorlatilag lehetetlen volt ott legdlis statushoz
jutni. Fabian Dabija pedig Nagy-Britannidban szeretett volna letelepedni,
azonban egyedil Spanyolorszdgban voltak ismer&sei, akik segithettek. Az er6s
migracids szilak ugyanakkor nemcsak hizéer6ként hatottak, hanem azt is
lehet6vé tették szimukra, hogy régi mesterségiiket gyakoroljak, hamarabb,
mint azt eleinte képzelték volna.

Az Gjabb kihivist pedig most mar egy olyan minGségii sajt6 létrehozisa je-
lenti, amilyenhez otthon hozzdszoktak. A lelkészekhez hasonldan az Gjsagirok
is alig par éve képesek hivatisukbdl megélni, nem pedig csak hobbiként {izni
azt. Ahhoz azonban, hogy egy ,,normdlis” sajt6 1étrej6jjon, Camil szerint olyan
kozosségre van sziikség, amely jelenleg nem létezik: ,,Nem beszélhetiink itt
romdn kézosségrél vagy dsszefogdsrdl, mert csak »aranymosok« vannak, akik
pénzt szerezni jonnek, és nem érdekeltek abban, hogy megismerjék egymdst
vagy az orszdgot, amelyben élnek” (Camil Dacian, 2009.05.27). Ugyanakkor
biztos benne, hogy amikor ,,rdjénnek, hogy idetartoznak, és hogy a gyerekeik
mdr nem bevdndorl6k, hanem spanyolok, eurdpaiak és egyben romdnok,

Ugyanez igaz a tdgabb kulturilis életre. A csoporton beliili kulturalis
differencidlodds még csak kezdetleges; egy sziik ismeretségi korrSl beszél-
hettink, amelynek tagjai kiillonb6z6 szerepeket toltenek be az adott helyzet
figgvényében, és ugyanakkor szimos ellentét 1étezik. Az irodalomnak fon-
tos szerepe lehetne a spanyolorszagi romansag identitasinak formalasaban,
azonban ilyen jellegii program még nem fogalmazdédott meg, habar vasarnapi
beszélgetéseink sordn a B2-ben tobbszor is hallottam, hogy ,,valakinek meg
kéne irni az alcaldi romdnok torténetét”. Jelenleg a sziik értelemben vett
,bevandorlé-irodalom” szétszért probalkozdsok halmazaként foghaté fel.
Miifajilag a lira és a publicisztika domindl, nagyobb lélegzet(i prozai alkota-
sok még nem késziltek. Altaldban roméan nyelven irédnak, és emiatt csak
romdéniai kiadék timogatisara szimithatnak. Ezt nyilvinval6an hatranyként
kell értelmezni, ezt az is bizonyitja, hogy Camil Dacian sziil6vidrosdban
adta ki ugyan a konyvét, de azt csakis a spanyolorszagi roman olvaséknak
szdnta, és kizardlag a félszigeten tette elérhet6vé. A konyv spanyol forditdsa
ugyancsak a romdaniai kiad6nél jelent meg.

Egy fontos 1épés ezen akadily lekiizdésére a madridi Niram Art kiadd
2009-es megalapitasa. A kiadé egy tdgabb kulturilis kezdeményezés része,
amely a képzémiivész Romeo Niram nevéhez fiz6dik. A bukaresti sziiletésii
festd 2001-ben kolt6zott Lisszabonba azzal a reménnyel, hogy egy befogadd
és 0sztonz6 kozeget taldl miivészete szimara. Nyolc év utdn azonban Madrid
mellett dontott, amely ,,tobb lehetdséget kindlt” (Niram 2010). Még Portu-
galidban megalapitotta a Niram Art folyéiratot, majd 2008-ban Madridban
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létrehozta az Espacio Niram elnevezésii kulturalis kozpontot, amelynek {6
célja a kortars miivészet népszertisitése a fiatalok korében. A kdzpont tobbek
kozott dzsesszkoncerteknek, irodalmi esteknek és konyvbemutatoknak ad
otthont. Ezek utan kovetkezett a konyvkiad6, amely eddig roman miivek
spanyol forditisat és spanyol szerz6k roman kot6dést konyveit publikalta,
de egy Spanyolorszigban €16 roman fiatal kotetét is kiadta. Célja a két nem-
zet kozotti kulturilis kapcsolatok erdsitése, de befolyissal lehet a roman
,migraciés irodalom” fejlédésére is, habar az eddig megjelent konyvek tirgya
nem kifejezetten a migraciés tapasztalat valamely aspektusa. Az is lehet,
hogy a roman migracié sajtossdgaibdl kifoly6lag nem fog kialakulni az a mas
kontextusokban megfigyelt irodalmi stilus, ami a bevandorl6 kozosségekhez
kothet6.

A ,migraci6 irodalma” kifejezés egy hosszabb folyamat eredménye, és a
korabban hasznélatos ,vendégmunkds-irodalom”, , kilf6ldiek irodalma” vagy
,migransok irodalma” kifejezéseket volt hivatott felvaltani (Adelson 2005:
23; vo. Frank 2008: 3). Az 4j fogalom egy olyan irodalmat takar, amelyik
nem feltétlentil targyalja kozvetlentil a migraciét és annak hosszabb tiva
hatésait, és nemcsak bevandorlok altal ir6dik, hanem a kulturilis talalkozas
eredményezte motivumokbdl tapldlkozik. Egy igencsak tdg meghatdrozas
szerint ,a »migraciés irodalom« minden olyan irodalmi mitire vonatkozik,
amelyik a migraci6é korszakaban irédik [written in an age of migration] —
vagy legalabbis azon miivekre, amelyekr6l elmondhaté, hogy a migraciéra
reflektalnak” (Frank 2008: 2). A tig definicié azzal tdmaszthaté ald, hogy
,étezik egy olyan tendencia a nem-migrans irodalomban, hogy a migrians
irodalomhoz kothet6 témakat tiikrozi vissza, és annak diszkurziv stratégi-
ait alkalmazza” (Frank 2008: 3). Ez azonban el6bb egy migrdns irodalmat
feltételez, ami a romdan esetben még igencsak fejletlen, és még tavolrdl sem
beszélhetiink egy, a németorszagi torok irodalom mintéjara bekovetkezett
,foman fordulatrdl a spanyol irodalomban” (v6. Adelson 2005). Egyel6re a
roméan bevindorl6-irodalom {6 irinyvonalainak kell kirajzol6dnia, valamint
a szerzGk és a miivészek identitdsadnak kell megszilardulnia. A jelenlegi hely-
zetet az a kérdés irja koril a legpontosabban, amelyet a Gydkerek Gjsagirdja
tett fel Romeo Niramnak interjgja legelején: ,Ki is vagy te, Romeo Niram?
Fest6? Kultiarember? Bevindorl6?” (Niram 2010). A vilasz persze az volt,
hogy mindez egyszerre.
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5.4. Tanarok és didkok

Mir emlitettem, hogy a romédn kozoktatdsban olyan alacsonyak voltak a
bérek, hogy a tandrok tobbsége valamilyen mellékkeresetbdl tartotta el ma-
git. Egy masik lehetGség az elvandorlas volt, amelyet 6k maguk sem hosszt
tavra terveztek. Hétteriik és migracios okaik hasonlatosak az Gjsigirékéhoz,
akarcsak szakmai el6remeneteli kilitisaik. Megismertiik Maia Tabacu esetét,
aki Romdanidban angoltanar volt, és az elvindorldsra anyagi okok késztették,
migracidjanak tartdssa valasat pedig az Gjonnan adddé szakmai lehetGségek
okoztdk. Noha nem maradt meg tanarnak, tudisat és képességeit felhasz-
nélva olyan szellemi munkat taldlt, amely kielégiti. Eleinte azonban egy
szamara idegen munkakorben kellett dolgoznia, és minden olyan lehetGséget
kihasznalt, amely lelki elégtételt hozhatott. Igy kezdett el, egy szerencsés
talalkozas folytdn, szabadidejében tanitani:

L Aztdn angolt kezdtem tanitani egy madridi nyelviskoldban, feketén, heti
egy alkalommal. Szinte fizetés nélkiil, de legaldbb éreztem, hogy valami
fontosat csindlok, amit szeretek, amihez értek. [...] A B2-ben ismertem
meg az iskola igazgaténdjét, és elbeszélgettiink, mert kell a vendéggel be-
szélni. Elcsoddlkozott, hogy tudok angolul. Hogy tudhat egy felszolgdléldny
angolul!! Na, és meghivott az iskoldba, mert az egyik taniténd épp sziilési
szabadsdgra ment... Ez valamivel elviselhet6bbé tette az életemet. Koz-
ben egyre jobban beszéltem spanyolul, otthon rendszeresen a tankényvet
bujtam, gyakoroltam az irdst, olvasdst, mert tandrként elképzelhetetlen
volt szdmomra, hogy 1gy beszéljek egy nyelvet, hogy nem tudok irni. Ez
olyan... elfogadhatatlannak tiint. Majd valaki felajdnlott egy titkdrndi
dlldst egy iigyvédi iroddban. Ebb6l a munkdbdl is sokat tanulhattam, itt
tanultam meg rendesen irni spanyolul. Es megszabadultam a bdrtél.” (Maia
Tabacu, 2009.05.18.)

Sok tanar szdmara az ACAIR egyesiilet 4ltal elinditott ,roman iskola”-program
volt az els6 lehet6ség, hogy Gjbdl tanithasson, és hétvégéiket erre dldoztak.
Az egyesiilet — és a roman kozosség — szamadra pedig az olyan tapasztalt
tanirok, mint Maia Tabacu és Manuela Panait, elengedhetetlenek voltak.
Az egykori tanirok beszamoldikban valljak, hogy nemcsak a kozosség iranti
elkotelezettség vezette Gket, hanem személyes okok és vigyak is. Még egy
példdja annak, hogy az egyesiiletek 1étrehozédsa és a kozos cselekvés olyan
személyes érdekek sziilottje, amelyek szerencsés taldlkozasa képes kozosségi
javakat teremteni. Persze nem spanyolorszagi roman sajatossiggal taldljuk
magunkat szemben, és azokat a személyeket, akiket megszolaltattam, nem
tekinthetjiik a roman gazdasigi migracié egyedi és atipikus eseteinek, mert
azzal a civil tarsadalom lényegét kérdGjeleznénk meg. Roger Scruton (2004)
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allapitja meg az angol tidrsadalomrdl, ,a jogi személyek orszagardl”, hogy az
egyben a ,hdébortos kiilloncok orszidga”, akik egy aprécska hobbijuknak ho-
dolva alapitottak meg a klubokat, a tarsasidgokat, az egyesiileteket, amelyek
a birodalmat életre hivtak.

A romén egyesiiletek azonban gyengéknek bizonyultak, mivel nem allt
mogottik valodi anyagi hattér. A roman és a spanyol dllam sem bizott meg
benniik, és a bevindorl6k integricidjira szant 6sszegeket ink4abb nemzetko-
zileg elismert vagy allami szervezetekre biztdk. Gabriel Gabrea elmondésa
szerint a programhoz nagy reményeket f{izott; az egyestilet terve szerint
id6vel elérték volna a romadn kormanynal, hogy munkajukat hivatalosan is
elismerjék, és a tanfolyamon részt vevs fiataloknak ne kelljen kiilonbozeti
vizsgit tennitik, ha csalddjukkal hazatérnek, és tanulmanyaikat a romén
oktatési rendszerben folytatjak. Ez azt is jelentette volna, hogy az addig
téritésmentesen oktatd tandrok hivatalos tanirokka vilnak és legalabb
részmunkaidGben hivatasszertien tanithatnak. Ezek a tilzottan ambici6zus
tervek, sajnos, az egyestilet egyéb elképzeléseivel egytitt fiistbe mentek.

A CHR létrejottével azonban szdmos tandrnak lehet&sége nyilt el6adoként
dolgozni. Diplomdik elismerése mindmaig varat magira, igy az egyetlen
lehetGséget az ,interkulturdlis medidtorrd” val6 4tképzés jelentette, mely
képesitéssel ilyen profili munkat vallalhattak, és annak keretében tanithat-
tak nyelveket — fGleg romant, spanyolt és angolt. Ezeken a tanfolyamokon
ingyenesen részt lehet venni a CHR-nél, és terepmunkam ideje alatt 10-20
{6 kozott valtakozott a csoportok 1étszdma. A spanyol és angol tanfolya-
mokon az idGsebb korosztily is reprezentdlva volt, mig a roman nyelvet
inkabb a misodgeneracio fiatal tagjai tanultik. Az el6ad6k pedig a tanitison
kivil egyéb adminisztrativ feladatokat is elldtnak a kézpontban, ahol teljes
munkaidejd alkalmazottak.

A roman nyelv oktatdsdban mar par éve a romén allam is részt vesz.
A visszatér§ migraciéra vald 6sztonzés és elGkésziilet részeként sziiletett
2007-ben egy megallapodads a romdan és a spanyol allam kozott a nyelv ok-
tatasinak feltételeir6l. Olyan képzésekr6l van sz6, amiket a roman didkok
opcionalisan vehetnek igénybe a helyi iskoldkban. Tobb telepiilésen jeloltek
ki olyan spanyol iskoldkat, ahol egy-egy tantermet erre a célra tartanak fenn.

Alcalaban két iskoldban folyik ,romdan nyelv, kulttra és civilizacié”-képzés.
2007-ben hirdették meg a versenyjelentkezést, a jelentkez6k pedig egy sze-
mélyes interju kovetkeztében nyerhettek kihelyezést valamelyik iskoldba. Az
els§ ilyen versenyen 116 tandr jelentkezett, de nem tudni, ha mindegyiknek
sikertilt-e elkezdeni a képzést, az mar a fogadd intézményt6l fiiggott. A tandrok
fizetését a roman kormdany biztositja, és mellékkeresetként szolgal, 1évén heti
egy-két alkalomrdl van sz6. A szabadsigot ugyancsak nem fizetik, igy a nyari
sziinet idejére mas megélhetési lehet6ség utan kell néznitik a taniroknak.
Az dllamkozi megillapodis azonban egy nagy lehetGség a taniri végzettséggel
rendelkez6k szimara, akik igy romaniai diploméajukkal dolgozhatnak.
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Alkalmam volt részt venni egyik alcalai iskola romanérain, és beszélgetni
a tandrral, Geanina Sabinnal. Kilenc és tizenkét tanuld vett részt az dltalam
megtekintett 6rakon, amelyek heti két alkalommal tartottak kilonb6zd
korosztalyok szdmara. A tanterem semmiben sem kiilonb6zott egy roméniai
iskola tantermét6l, a falat a roman kulttra és torténelem neves képviselGinek
képei diszitették, valamint térképek és fényképek. Roman konyvek két kony-
vespolcon sorakoztak, mind romdaniai adomanyok (F: 5.).

.— [2009.] augusztusban lesz 6t éve, hogy itt élek. Szerettem az otthoni
munkdmat, egy marosvdsdrhelyi romdn-amerikai 6voddban tanitottam,
és azt terveztem, hogy a tantigyben is leadom a véglegesitésemet. Azért
jottem el, mert tiil alacsony volt a fizetésem; 2004-ben kerestem havi
100 eurét. De a munkdmat nagyon szerettem, mert a tanitds mdsképp
is megjutalmaz, nem csak anyagilag... azonban frusztrdlt a helyzet, hogy
még egy kényvet sem tudok venni, mert egyszeriien nincs rd pénzem |[...|
Hatan vagyunk testvérek, és 6ten vagyunk itt, Spanyolorszdgban.

— Hogyan kezdett el tjra tandrként dolgozni?

— Mult nydron tettem le a vizsgdt az »anyanyelv«-programban, és kihe-
Iyezést nyertem ide, Alcaldba |...]

— Mibdl dll az oktatds!?

— A program Iényege az, hogy a romdn nyelvet és kultirdt kozvetitse a
bevdndorlék gyerekeinek. A nyelv fontos, mert ha visszamennek Romdni-
dba, azzal taldljdk magukat szembe, hogy nem tudnak irni meg olvasni.
Beszélni sem igazdn, mert a csalddban is az itteni romdnt tanuljdk meg,
ami sok dtvett szot tartalmaz, és amit Romdnidban senki nem fog megér-
teni. [...] A hagyomdnyokkal ismerkednek meg, az iinnepekkel, mert nem
ismerik 6ket. Itt mindenki 1tigy tartja meg 6ket, ahogy csak tudja, de sosem
vesznek rész eredeti hagyomdnyos tinnepi tevékenységekben. Mindenki
nydron utazik haza, amikor nincsenek iinnepek. [...]

A csalddban nem mindig férhetnek hozzd a romdn kultiirdhoz, mert
gyakran a sziil6k sem térédnek vele. Nagyon kevesen tartanak otthon
konyveket, szinte teljesen hidnyoznak a kényvtdrak. A zene tertiletén
is van egy tobbségi réteg... ha nem is tobbség, de van egy réteg, amelyik
csak »manelét« hallgat, és a gyerekek abban a hitben nének fel, hogy az
a romdn kultiira, pedig tdvolrél sem igaz! Erthet6, hogy ha csak azt hall-
ja az ember, akkor ebben a hitben ¢él. A kurzus sordn ismerkednek meg
példdul Enescuval, a romdn irodalommal, szobrdszokkal, akikr6l mit sem
hallottak eddig [...]

— Milyen tervei vannak a jovire nézve!

— Szeretnék még maradni Spanyolorszdgban pdr évig... ahogy alakul.
Most nydrra kell munkahelyet keresnem, mert jové héten véget ér a tanév,
és Gsszel kezdbdik tjra. [...] Tandrként egyelére nem sok kildtdsom van,
a spanyol dllam még nem ismeri el a romdn diplomdkat. Taldn a jév6ben
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megoldhat6 lesz, hogy egy szintvizsga utdn itt is tanithassunk, akiknek
tandri diplomdnk van [...]

— Milyen lehetGségeket Idt a gyerekek szdmdra?

— Vannak, akiken ldtszik, hogy mdst szeretnének csindlni, mint a szii-
leik, és megértették, hogy tanulni kell. Vannak olyan didkjaim, akik
osztdlyels6k... Tdmogatni kell 6ket, hogy sajdtitsdk el a spanyol nyelvet,
mert vannak lehet6ségeik az életben, de nagy a konkurencia is...” (Geanina
Sabin, 36 éves, Maros, 2009.06.03.)

Geanina ugyanazon az 6svényen ment végig, akdrcsak Maia és Manuela, azon-
ban szdmadra a tanitds sem hozta meg a teljes szakmai el6relépést. A program
csakis egy mellékkeresetet biztosit, és mindegyik tanévkezdés bizonytalan.
Noha a tandrok toborozasit Romaniaban tartottdk, a minisztérium feltétele-
inek kevesen felelhettek meg: a sikeres jelentkezének jol kellett beszélnie a
megpalyizott orszag nyelvét (spanyol, olasz), és rendelkeznie kellett tartézkodasi
és munkavillalasi engedéllyel az illetS orszdgban. Az igért varhat6 jovedelem
pedig bizonytalan volt. A terv, kimondatlanul is, a mar kalfoldon €16 egykori
tandroknak szdlt, és dontGen azok is jelentkeztek ra.

Jollehet a program nem kinal valédi el6rejutasi lehetGséget a tanarok sza-
mara, mégis az egyetlen hivatalos médjit nydjtja a szakma gyakorlasanak.
A tandrok nem részei a spanyol oktatisi rendszernek, de végre kozel keriil-
tek ahhoz, és bovithetik kapcsolati rendszeriiket, ami j6l johet, ha egyszer
sikeriil a diplomaikat elismertetni. Statusukon pedig mindenképp valtoztat.
Ekként segitheti el a bevandorldk differencidloddsat egy, a masodgeneracio
kulturalis identitdsanak megGrzését célzd program.

A roman méasodgeneraciordl korai még beszélni, és nem is jelen tanul-
many célja megvizsgilni az G lehetGségeiket és integracidjukat. A CHR-t
l4atogat6 tobb fiataltdl hallottam, hogy a legnagyobb gond az érettségi utan a
munkaerGpiacra val6 behatolds volt, mivel nem rendelkeztek munkavallalasi
engedéllyel. Ugyanazokkal a nehézségekkel alltak szemben, mint szileik,
akik szdmadra csak a feketemunka lehet&sége allt fenn. Ezen az allapoton is
valtoztatott a 2009-es év a munkaerG-piaci liberalizaci6 4ltal, igy a korabbi
allapot mar a multé.

A roman gyerekekrél 4ltalaban azt lehet hallani, hogy jdl teljesitenek az
iskoldban, és sokan a romén oktatasi rendszerben 14tjak ennek okait. A spa-
nyol nyelvet konnyen elsajatitjak, és gyakran arrdl szimoltak be sziil6k vagy a
CHR munkatdarsai, hogy egy-egy osztdlyban a romanok a legjobb tanuldk. Ez
egyben azt is jelenti, hogy a felsGoktatas is nyitva all el6ttiik, és gond nélkiil
férhetnek hozza akar a spanyol tdrsadalom legmagasabb presztizsi munka-
helyeihez. Az el6z6 fejezetben olvastuk Valentin Baicu migracids torténetét,
aki a lehet§ legnehezebb kortilmények kozott jutott ki Spanyolorszigba és
inditotta el vallalkozadsat. Van egy lanya, aki masodéves az Alcald de Henares-i
egyetemen, és akire nem is lehetne biiszkébb. Elmondésa szerint minden,
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amit eddig tett az életben, a csaladjaért tette, €s amikor linya felvételt nyert
az egyetemre, Ugy érezte, nem volt hidba, ,, mert ami szimomra még lehetetlen
volt egy romdn faluban, egy paraszti csalddban, az szdmdra most lehetséges”
(Valentin Baicu, 2009.06.14.).

Ada Baicu tizenkét évesen kertilt Budapestre, ahol apja akkoriban dolgozott,
és két évet toltott ott, ami alatt meg kellett tanulnia magyarul. Romanokat
nem ismert, csak magyar baratai voltak, akikkel évekig tartotta azutin a
kapcsolatot. A kozépiskoldt mar Spanyolorszagban kezdte el, és annak elle-
nére, hogy két idegen orszigban kellett leélnie életének taldn legintenzivebb
éveit, sikertilt beilleszkednie. Spanyolorszigban a hetedik osztily helyett a
nyolcadikba irattak be, ami dltalanos gyakorlatnak szdmit, minthogy a K6zép-
Kelet-Eurépabdl érkezd didkok tanulméanyaikban dltalaban el6rehaladottabbak
a helyieknél. A bevandorlok szdmara spanyol nyelvoridkat is biztositanak az
iskoldk, amelyeken kotelezg a részvétel.

A spanyol kozépfoku oktatdsban két szintet kiilonboztetiink meg. Az els6
szint az E.S.O. (Educacién Secundaria Obligatoria — Kotelez6 Kozépszintii
Oktatas), amely tizenhat éves korig tart, és kotelez6. Azt koveti a Bachillerato
(,érettségi”), ami kétéves, és a felsGoktatasi tovabbtanuldsra késziti fel a ta-
nul6kat. Ez a szakasz mar nem kotelezd jellegti, és aki nem kivin tovabbta-
nulni, az szakiskoldkban vagy egyéb tanfolyamokon képezheti magat tovabb.
A Bachillerato hirom szakirdnyon folytathat6, melyek kiilonb6zé tovabbtanu-
lasi palyat el6znek meg: redltudomanyok, humantudomanyok és miivészetek.
Ezt a szakaszt (amely legfeljebb 6t évig hizédhat el) az érettségi vizsga zarja
le (examen de selectividad), amely hat tantdrgybdl 4ll: hirom mindenki sza-
madra kotelez6 (spanyol nyelv és irodalom, idegen nyelv, és filozéfiatorténet
vagy Spanyolorszag torténelme), és tovabbi hdrom a szakiranynak specifikus
vizsgatargy. A kozépiskoldkban palyaorienticiés irodak is miikodnek, ahol
a tanuldkkal személyesen konzultilnak, és tdjékoztatjak Gket a szimukra
legmegfelelgbb lehetGségekrSl. Addnak is a palyaorientacids koordinatora
javasolta a forditéi palyat, emiatt valasztotta az angol szakot.

HarmincfGs osztilydban tiz roman tanult az els6 ciklusban, a masodik
ciklust azonban csak ketten kezdték el, és a spanyolokkal egytitt alig heten
tanultak tovibb az érettségi vizsgara. Ez 1/4-es ardnyt jelent a spanyol és
1/5-6t a roméan didkok korében az 6 éviolyamdaban, ezek a szimok egyébként
igen alacsonynak szimitanak. A tobbiek mind valamilyen szakmat tanultak
kés6bb. Az egyetemi szakos évfolyamtarsai kozott hét roman van, akikbsl
csak egy a fid. Ezek nem statisztikai jelentGségli adatok, de irAnymutatdak,
és arro6l beszélnek, hogy a roman fiatalok tovabbtanulasi stratégiai megkoze-
litik azokét a spanyolokét, akik hasonlé kornyezetbél szarmaznak, és terveik
sem esnek tavol a spanyol fiatalokétdl. Egy ltalanos felmérés, amelyben az
ugynevezett ,elitiskoldk” is szerepelnek, nagy eséllyel mas eredményt mu-
tatna, azonban ilyen vizsgdlatra nem villalkozhattam. A mésodgeneracié
életstratégidinak felmérése mar a tovabbi kutatas lehetséges és fontos feladata.
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Fontosabbnak tartom jelen tanulmany szempontjabdl, hogy kortljarjunk
par fogalmat, amely ravilagithat a spanyolorszidgi romansag par kulturalis
sajatossagira, és befolydssal lehet a kozosség jovijére. Geanina fentebbi
interjarészletébdl kitlinik, hogy szerinte két nagy veszély leselkedik a ma-
sodgeneraciora, ami a kulturalis identitast illeti: az egyik az, hogy egy torz
kép alakul ki benniik a romén kultarat illet6en, minthogy annak csak a leg-
silinyabb produktumaival kertilnek kapcsolatba. A masik a nyelvhasznalat,
amely a spanyol és a roman hasonldsiga miatt tilsdgosan gyors dtalakuldson
megy keresztiil, és egyre inkabb eltér az irodalmi roman nyelvt6l. Ezt a két
problémait jarom koral a kovetkez6 részben.

5.5. A manea és a rumanol tényezd

A ,romén nyelv, kultira és civilizacid”-képzés kettGs célt kovet. Egyrészt, akar-
csak valamennyi kézoktatasi rendszer, a ,,magas kultirat” tervezi elérhetGbb
szintre hozni; masrészt azonban — akarcsak a kisebbségi oktatési programok
altaldban - a nép(csoport) hagyomanyaival ismerteti meg a résztveviket.
Geanina Sabin kordbban idézett szavaibdl kidertl, hogy a roman ,magas
kultdraval” valé kapcsolatteremtés milyen fontos szerepet jitszik egy olyan
kozosség szamara, amelynek idGs tagjai alacsony kulturalis t6kével rendelkez-
nek, fiataljainak pedig még alig volt lehet&ségiik kapcsolatba kertilni azzal.
A kurzus céljait Geanina a manele ellenében hatarozta meg.

Erdemes par sz6t sz6lni errSl. Sokkal tébbrél van sz6, mint egyszerti zenei
izlésr6l. Ha egy stiri elemzést végeznénk — olyat, amelyre jelen tanulmany
nem vallalkozhat —, felszinre keriilnének kiterjedt tarsadalmi vettiletei. Nem
egyszeriien egy szubkultiira k6zos vonatkozasi alapja, amelyhez egyesek életiik
valamelyik tertiletén kot&dnek (pl. szabadidében), hanem az ,ligyeskedés”*
nyelvi-szimbolikai rendszerét testesiti meg, mely minden tadrsadalmi kapcso-
latban megnyilvinul. A manele kozonsége szélesebb a rap, a dzsessz vagy a
komolyzene altal 6sszekapcsolt kozosségeknél, ezektdl eltéréen a kisfalvak
mezGgazdasagi munkasaitdl a parlament illusztris képvisel6iig mindenkit
atfog, és etnikai vonatkozédsai sem annyira nyilvinvaléak, mint azt a stilust
ellenzGk 4llitjak. Az ,ugyeskedés” életfilozofidja szorosan kapcsolodik a
,lehetGségek orszidga” érzéshez, és egyetlen ellensége az 6t mélyen megvets
,magas kultira”. A manele visszatér§ motivumai kozott szerepelnek a

% A romdan smecher/smecherie (iigyes [személy| / tigyeskedés) kifejezésre gondolok, ame-
lyet az értelmezs szétar (DEX) ekként hatdroz meg: ,az, aki a bonyodalmakbél ki tud
kerekedni, akit nem lehet becsapni; tigyes [abil]; eszes, talpraesett; ravasz, szélhamos.
— A ném. Schmecker kifejezésb6l: »finom izlésli ember«. A smecherie jelentéséril és
jelent6ségérdl a roman hagyomdanyos cigdnyzenészek korében igen érdekes tanulmany
olvashat6 francia nyelven Victor Alexandru Stoichita tollabdl (Stoichitd 2008).
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luxusautdk, kilfoldi valutidk, a szérakozis, a testvéri baratsig, a szerelmi
csalédasok, a bosszy, a férfikozponti nemi viszonyok stb., melyek idGvel
az ,ugyeskedés” kovetendd értékeivé vilnak, és befolydsoljdk a tdrsadalmi
kolesonhatasokat. Az ,igyeskedés” értékrendszere olykor kifejezetten az
értelmiségellenes, és forditva, az értelmiségi attit{id része a maneleellenesség.
A romén kozosségi portdlokon sokasodnak a zenestilus ellen 14zaddk cso-
portjai, és Alcala épiiletein kiillonb6z6 ,maneleellenes csoportok” (grup anti
manele) adnak hirt magukrol; masfel6l a Bukaresti Egyetem egyre népesebb
spanyol tanszékének, valamint az Alcaldi Egyetem romdan nyelvi kézpont-
janak ablakai alatt szdguldé aut6kbol a manele élénk titemei adjadk meg a
két tavoli varos ritmusdt, azt a ,torténelmi és mindennapi” tidrsadalmi rit-
must, melynek elemzésére csakis egy kiviilallé ,ritmuselemzg” vallalkozhat
(Lefebvre-Régulier 1985).

A muanele stilus nyelvi aspektusai athatjdk a legtigabb értelemben vett
romdan tdrsadalmat, azonban az orszdghatdrokon kiviil jelentGsége pedig
még erGsebb, mivel gyengék az ellene felléps intézmények. Ez leginkabb
az értelmiségi attittidben nyilvinul meg, és elutasitdsa gyakran a kultu-
ralis kalonbozGség legfébb eszkozeként szolgdl. Amennyiben egyetértiink
Gianinaval, hogy ez tavolrdl sem képezi a roman kultirat, tgy a , kultara”
kettGs jelentését is el kell fogadnunk, azonban a jelenség megértéséhez
elengedhetetlen, hogy ,a kultara korldtolt, normativ hétkoznapi jelentését
visszahelyezziik az antropoldgiai értelemben vett »kultirdba<” (Bourdieu
1984: 1). Jelen pillanatban nem létezik egyetlen befejezettnek tekinthets
manele-kutatds sem, noha a 2010. marcius 25-én megrendezett és szamos
kilfoldi kutatét felsorakoztaté bukaresti konferencia igen biztat6 kezdet.®”
A tandcskozis kovetkeztetései ugyanakkor felhdborodast keltettek a sajté-
ban. A kutaték véleménye, miszerint a keleti befolyasi, azonban fiatalosan a
nyugat felé tekintd zenestilus hallgatottsidga sokkal nagyobb a feltételezettnél
(30-35%) és kiterjed a , képmutat6” entellektiielekre is, valamint hogy a zene
mondanival6ja és a benne tikroz6d6 életérzés pontosan jellemzi a jelenkori
roman tarsadalmat, vészjéslo cimszavakkal szerepelt a roman tGjsdgokban
(v6. Scarlat-Dima 2010). A konferenciin felszélalok szerint a manele ma a
,roman almot” képviseli: ,,a manapsig énekelt manea mar nem csak t4rsa-
dalmi zene, mely egy kikozositett kisebbség 1dzad4asabdl sziiletett, hanem egy
olyan tarsadalom sikerét fejezi ki, amelyben az Gjgazdagok a pénz erejével
uralkodnak a kézembereken” (uo.). A kiilféldon dolgoz6 roméanok jelképezik
leginkabb a ,,roman 4lom”-metafora analogikus jellegét, egy olyan embercso-
port képét festve, amelynek tagjai idegen f6ldon, nehéz koralmények kozott
kovetik sajat egyéni érdekiiket a meggazdagodas céljabdl, semmilyen magasabb
intellektualis értékre nem vagyva. Ez a sokak altal vallott tocqueville-i kép,

97 A manea: térténelem, szerkezet, rendeltetések, jelentések cimi konferencia a bukaresti

Romdén Parasztmuzeum szervezésében zajlott. Hozziférhetd tanulmany: http:/www.
muzeultaranuluiroman.ro/conferinte/?p=116
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mint lathattuk, meglehet&sen pontatlan, ugyanakkor gyakran magukban az
elvindoroltakban is él. A ,,romén nyelv, kulttra és civilizicié”-képzés egyik
célja megviltoztatni ezt az 6ntudatot, a manele hétkdznapi nyelvre gyakorolt
hatdsanak megsziintetése altal.

Egy maisik jelenség, amelyik veszélyezteti az irodalmi romén nyelv statusat
a diaszpoOraban, a manednal sokkal inkabb helyi jellegii. A roméan és a spa-
nyol nyelvek kozotti interferencidrdl van sz6, melynek intenzitdsa sokakat
arra késztetett, hogy egy 1j nyelvijaras, dialektus l1étrejottérSl beszéljenek.
A nemzetkozi migracié vildghabord utdni korszakaban a kétnyelviiség iro-
dalma egyre boviilt (Grosjean 1982), az djlatin nyelvek kozotti lexikai ha-
sonldsagok pedig mar egy jo évszazada foglalkoztatjik a szakembereket
(Munteanu 1995). A kett6 egybehangoldsa egyre gyakrabban jelentkezik a
publikaciékban, igy példdul Domnita Dumitrescu tanulményaiban (1993;
2004), aki az Egyesiilt Allamok esetében vizsgilta elébb a (kozép- és dél-
amerikai bevindorlék 4ltal beszélt) spanyol és az angol nyelvek kapcsolatat,
majd e vizsgilat eredményeinek tiitkrében az angol és a roman nyelvét. Spa-
nyolorszdgban ugyanezt az utat jirta be a Las Palmas-i Egyetem professzora,
Dan Munteanu, akit el6bb a két Gjlatin nyelv lexikai-szerkezeti 6sszefiiggései
foglalkoztattdk, majd az 4j gazdasigi bevandorldk altal beszélt roman nyelv
kutatdsanak Gttorgjévé valt (lisd Munteanu 1996). Ioana Jieanu (2008; 2009a;
2009b) kutatasai pedig mar kifejezetten ezzel az érdekes szociolingvisztikai
jelenséggel foglalkoznak. A szintézis els§ eredményei azt mutatjik, hogy a
hidnyos multikulturalizmus (a nyelvi integracié szitkségessége a mindenna-
pokban) és a két nyelv hasonlésidga okdn egy \j spanyol-romén nyelvjaris,
a rumanol van kialakul6ban. Jéllehet igen izgalmas témardl van szd, nem
all médomban itt aprélékosan targyalni a felmeriil6 nyelvtani jelenségeket,
igy csupdn a még gyerekcipGben jar6 kutatasokrol, a {6 eredményekrdl és az
ellentétes 4llaspontokrdl kivanok e helytitt beszimolni.

A jelenségrél a 2007-es bécsi harmincadik romanisztikai konferencian
esett sz el§szor tudomanyos szinten (ldasd Munteanu 2007), majd Roméni-
dban két konferencidn is szerepelt témaként 2008-ban, illetve 2010-ben.”®
A kifejezés, érdekes modon, a megkérdezett érintettek elmondésa szerint
el6szor etnonimiaként jelentkezett: rumariolként hatdrozzak meg magukat
azok a Spanyolorszagban €16 romanok, akik a roman (rumano) megnevezést
a tobbségi tarsadalom elutasitisa miatt megbélyegzének taldltik (Jieanu
2009b). Csak kés6bb valt a roman és a spanyol nyelvek keveredésébdl 1étre-
jott roman nyelvjardsra vonatkozoé kifejezéssé. Mind a terminus, mind pedig
a jelentéstartalma ismert a bevindorlok szamara, azonban a vélemények
megoszlanak koralotte. A roméan nyelv tisztasdga mellett kidllok — tobbnyire

% Diaspora in cercetarea gtiintificd romdneascd (A diaszpdra a roman tudomanyos kutatds-
ban), Bukarest, 2008. szeptember 17-19.; ill. Diaspora culturald romdneascd — paradigme
lingvistice, literare si etnofolclorice (A roméan kulturalis diaszpdra — nyelvészeti, irodalmi
és etnofolklorisztikai paradigmak), Jiszvaros, 2009. november 5-7.
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azok, akik a mar kordbban emlitett értelmiségi attit{idot képviselik — szdmara
ez egy elfogadhatatlan nyelvromlds, mig masok menedéket latnak benne a
megbélyegzés elGl, és az anyaorszdgi romansagtol valé6 megkiilonboztetés
egyik eszkozének tartjak.

Ez az ellentétes hozzdillas két spanyolorszdgi konferencia kapcsan is
tetten érhetS. Az els§ olyan konferenciit, amelynek témaéja kifejezetten a
rumanol jelenség, 2009. februar 21-én tartottik meg az Anyanyelv Vildgnapja
alkalmabdl Alcala de Henaresben, A romdn nyelv: alapvet6 érték, mely nem
veszhet el cimmel. A rendezvényre a CHR-ben keriilt sor, és tobb értelmiségi
felszélal6é mellett Tasmina Babes, az Alcaldi Egyetem romdantandra is jelen
volt meghivott el6ad6ként. A vita megallapitotta, hogy a rumariol nyelvjaras
létrejottéért az emberek ,kimertiltsége” és ,kényelmessége” hibaztathato
(Jieanu 2009b). A romanok ugyanis nem veszik a faradsagot, hogy gyerekeiket
a roméan nyelv{i irodalom vagy a romanul besz€l tévémiisorok felé oriental-
jak, de még az otthoni kommunikéiciéban sem tesznek er6feszitést a tiszta
roman beszédre. Szdmos spanyol sz6 és kifejezés — vagy enyhe elromanosita-
suk — ugyanis sokkal gordiilékenyebben beleillik egy rom4dn mondatba, mint
az eredeti roman véltozat, igy kényelmesebb is keverni a két nyelvet. Ez az
eljards azonban a fesz6lal6k szerint elitélendd és minden er6vel gyomlalandé
jelenség, elvégre, akircsak a konferencia cime is kijelenti, a roman nyelv
olyan alapvet§ értéke a kozosségeknek, amelyet meg kell Grizni.

Az alcalai konferencidra majdnem azonnal reagilt a RoMadrid egyesiilet az
év juliusaban rendezett konferenciaval, mely a Rumarnol: eltérés és eredetiség
kozott cimet viselte. Az 6sszejovetel az el6bbi konferencidval teljesen ellenté-
tesen leszogezte, hogy a romanok igenis tudatdban vannak a jelenségnek, és
azt szeretnék, ha az 4j nyelvjarast a Romanidban €éI6k is tudomdasul vennék:
,Sokak szerint azok, akik keverik a romant a spanyollal, nem tartjak tiszte-
letben anyanyelviiket [...] a szakértGk ugyanis a kényelmesség és a figyelmet-
lenség szamlajara irjak a romén szokincs spanyol szavakkal és kifejezésekkel
val6 gazdagitdsat [sic]” (a RoMadrid egyesiilet elnoke, idézte Jieanu 2009b).
A fentebb bemutatott dllasponttal szemben tehit a nyelvek keverése nem
,rontja” a tiszta roman nyelvet, hanem épp ellenkezéleg, , gazdagitja” azt.

Nem volna helyénval6, ha a maneleellenességet és a rumariol elitélését
kizarolag az értelmiségi attitlid jellemz&jeként fognank fel, illetve felesle-
ges is volna, mivel oly tivolra elvezetne benniinket, mint az értelmiségi
mibenlétérél folytatott 6rok vita. Az értelmiségi attitlid semmiképp sem az
sentellektiie]” kizdrélagos attribtituma, s6t, mint az altaldnosan elfogadott
nemzeti normak lenyomatat, akar értelmiségellenes allispontnak is fel-
foghatniank. A rumanol mellett kidllok pedig lehetnek akar a természetes
demokratikus 6sztén képvisel6i, akik befolydsolni szeretnék kozosségiik
jovGjét és normait, elvetve a hagyomanyos nemzeti értékrendet, és igy valoban
Lértelmiségiként” Iépve fel. Ha pedig majdan valaki a roman bevandorldi létet
irodalmi formaban szeretné abrazolni, a mi eredeti hangjat csakis a rumanol
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nyelvjaras garantdlhatnd, ami egyben e nyelvjirds szimdara biztositani az
irodalmi nyelv szintjére valé emelkedést, a szerz6nek pedig els6 ,,rumanol
értelmiségi” statust biztositana.

Jelenleg azonban kevés a bevandorlok szimara elérhets értelmiségi minta.
Ennek hidnyaban az értelmiségi attittidot birmilyen oknal fogva magukéva
tenni szdndékozdk az egykori emigricié elhunyt tagjaihoz fordulhatnak
inspirdciéért. Az alcaldiak szimara a legjelentGsebb ilyen személyiség, mint
emlitettem, Vintila Horia, az Alcaldi Egyetem egykori bolcsészprofesszora.
Noha vitatott alakja mindmaig megosztja a romaniai kozvéleményt, az
alcalai roméanok politikai hovatartozastdl fiiggetlentil sajatjuknak tekintik a
Goncourt-dij egykori kitiintetettjét. Az olyan ma is €6 és aktiv emigransokat
pedig, mint Iasmina Babes, aki élete egy részét Kubaban élte le, jelenleg pedig
az Alcalai Egyetemen tanit, és mellékesen egy kubai szdrmazasu kolts felesége,
mindenképp érdemes kovetni. Ok azok a személyek, akikts] az értelmiségi
attitidot el lehet tanulni, és akik akaratuk ellenére is hozzdjarulhatnak egy
sajatos rumanol értelmiség meger&sodéséhez.






« 6. A KOZOSSEG MINT LEHETOSEG

A kozosség nehezen meghatirozhat6 fogalom, melynek értelmezése és hasz-
nélata valtozékony. Eleddig a spanyolorszdgi roman kozosséget mint ,,sorsko-
zOsséget” kezeltem: olyan kiilonféle embereket mutattam be, akik migraciés
tapasztalatuknal fogva képezik egyazon sorsu egyének csoportjit, és ez a
csoportazonossag volt a legmeghatdrozébb a mindennapjaikra nézve. Sajat
hangjukat hallhattuk, amint ezt a k6z0sségi érziiletet kifejtik, és elmesélik,
hogyan prébaltak kitdgitani a hatarait. Az alabbiakban megprébalom rend-
szerezni ezeket a torekvéseket, melyeket tarsadalmi differencidléddasnak
neveztem. Olyan ,kozosségen” beliili differencidléddsnak, amely a kozosség
Osszetarto ereje ellen hat, illetve megkiséreli azt egyéb alapokra helyezni.
A differenciil6das valéban a , sorskozosségen” alapul6 identitds felvaltdsanak
folyamata, amely eredményeképp egy mas kohézids erd altal miikodtetett
kozosségi identitds alakulhat ki. Ez egy lehetGség a sok koziil.

A kovetkezd részben bemutatom a tarsadalmi differencidlédds modelljét
azok alapjidn, amiket kordbban leirtam. Tekinthetd ez akir az eddigiek
Osszefoglaldjaként egy altaldnos vezérgondolat koriil. A mag, mely koré a
differencidl6dés folyamatait rajzolom ki, a személyes status alakuldsa.

Utdna ratérek par kényes fogalom tisztizasira, mely mogott a roman mig-
racié multjaval, jelenével és jovGijével kapcsolatos feltevések hiizédnak meg,
legyenek azok nyilt meggy6z6dések vagy csupan a tudoményos nyelvezet 4ltal
jol elrejtett sejtetések. A kérdéses kifejezések koziil a diaszpdrdt, valamint a
korkoros migrdcict vizsgdlom meg kozelebbrél, utébbirdl pedig majd ratérek
a migracio ideiglenes jellegének és a hazatérésnek a kérdéskorére. A kozosség
lehet6ségének gondolata azonban az egész fejezetet atjarja.

6.1. A tarsadalmi differencidlodds modellje

Az el6z6 fejezetekben olyan eseteket sorakoztattam fel, amelyekben egy-egy
bevindorlé tobb-kevesebb sikerrel probalkozott kitorni abbdl a tirsadalmi
csoportbdl, amelybe a migracié taszitotta. Lattuk, hogy az eredeti statu-
szatdl fiiggetlentil, a beviandorlé egy meghatarozott helyet foglalhatott el a
fogado tarsadalom ranglétrajan, és ez iratlan szabalyként élt a koztudatban.
Elméletben valamennyi bevindorlé egyforma és egymas kozt egyenld volt
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a fogado tarsadalom szemében, a gyakorlatban azonban mar a migricids
folyamat legelején kivaltak azok, akik a korszak legfontosabb ,t&kéjével”
rendelkeztek: tapasztalattal. A tudis — amit egy ponton , know-how”-ként
definidltam — konnyedén atvalthato volt gazdasigi t6kévé, azza, amit a mig-
raciés terv célként t{izott ki maga elé. Ez a konverzi6 olyan erGviszonyokat
teremtett, amelyek lathatatlanok maradtak a kozosségen kiviil, azonban
hatasai érezhetGek voltak.

A migraciés folyamat egy el6rehaladottabb fazisaban azt figyelhettiik meg,
hogy a hozott kulturilis t6ke egyre hatékonyabban tudott érvényesiilni és egyre
lathatdbba valt. A roméniai tarsadalmi kiilonbségek kezdtek visszatiikrozddni
a migrans kozosségen beliil, pedig egyeseknek sikertilt szert tennitik olyan
tarsadalmi presztizsre, amivel migracidjuk el6tt nem rendelkeztek.

A munkaer6-migraci6é szakirodalméanak tiikrében észrevehets, hogy a
bevandorlok korében lezajlé differencidlédis gyorsabban megy végbe, mint
kordbban. Az is kideriilt, hogy jogilag és szocialpszicholégiailag semmilyen
akadélya nincs annak, hogy a tanulmanyozott bevandorld csoport tarsadal-
milag 0sszetettebbé valjon, és a kialakuldban 1év6 masodgeneraci6 szamara
sem 4llnak fenn a klasszikus akadélyok.

Mindez lehetdvé teszi a kutatd szamara, hogy rendszerezze a differencia-
16déasi lehetségeket, és egy olyan modell kidolgozasaval probalkozzon, amely
tartalmazza az eddigi fejleményeket és megrajzolja a tovabbi lehetséges irinyo-
kat. A tovdbbiakban erre teszek kisérletet, a mar bemutatott esetek alapjin
véazolva fel az alcaldi roman bevidndorlok tarsadalmi differencidléddsanak
tipolégidjat. Nem egy végleges vagy altaldnos érvényl modell megalkotasa
a célom, hanem egy megalapozott elméleti viz feldllitisa, amely a tovabbi
kutatasi eredmények hatdsara korrigalhatd. Mint elméleti vaz ugyanakkor
a bizonyos szint{ dltaldnosithat6sdg igényével sziiletett, és ezt harom szin-
ten latom elérhetének. A primer adatok lehet6vé teszik, hogy a modellt (1) a
spanyolorszagi roman bevandorlas egészére alkalmazhassuk. Masodsorban,
(2) a romén migracids rendszer egy egész alfajanak id6beni fejlddését magya-
razhatja. Harmadsorban pedig (3) a hasonlé jellegli nemzetkézi migracios
folyamatokra is vonatkoztathaté. Ezen szintek mindegyikén talalhatok
olyan kivételek (egyes esetekben szabalyerdsiték), amelyeket a modell nem
fed, illetve jelen formdjdban még nem tartalmaz. Meg is emlitenék parat, az
altalanostdl a specifikus felé haladva:

(3) A modell egy eurdpai uniés tagdllam polgdrainak migrdcidjdt feltételezi
egy olyan fogadé orszdg irdnydba, amelyben kibocsdté orszdguk unios csat-
lakozdsa el6tt mdr nagy szdmban jelen voltak. Az uniés csatlakozas tehit
két jogi perspektiva kozotti drasztikus atvaltds idGpontjat jeloli: a nemzeti
bevandorlaspolitika sikjat felvaltotta az eurdpai kozosségi mobilitas politikaja.
Azokat az eseteket tehat, amelyekben az ut6bbi perspektiva maga a migracio
elinduldsat vagy tomegessé valasat idézte el6, nem fedi az dltalam bemutatan-
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dé modell. Hogy egy példit emlitsek, a spanyolorszdgi roman migracié els6
évtizedében a dominans kelet-eurdpai bevandorlé csoport a lengyeleké volt.
A lengyelek azonban idGvel mas célpontok felé fordultak (pl. Németorszag és
Nagy-Britannia), és Lengyelorszag 2004-es EU-csatlakozdsa utdn révid idGvel
a brit félsziget legnagyobb kelet-eurépai bevindorl6 kozosségévé valtak. Kétlem
azonban, hogy a modell érvényes volna a nagy-britanniai lengyel bevindorlokra.

(2) A romdn migricids rendszer, amint azt a kutaték leirtdk (lasd 1. tab-
lazat), igencsak Osszetett, és tipusai gyakran 4tfedik egymast. A romanok
nemzetkozi migracidjanak korai szakaszaiban szdmos célorszig szerepelt,
majd kett6 valt ki és konszolid4lédott: Olaszorszag és Spanyolorszag. Ennek
lehetséges okaira a tanulmany folyaman tobb helyen is utaltam, Spanyolorszag
esetét pedig behatéan vizsgaltam. A modell tehat erre a két esetre altalano-
sithato, vagyis a romdn dllampolgdrok témeges migrdcidjdra olyan nyelvi-
kulturdlis szempontbdl kézel dll6 tdrsadalmak felé, amelyek hagyomdnyosan
kibocsdté orszdgok, azonban a hirtelen konjunktirdjuknak készonhetben
munkaer6hidnyban szenvedtek bizonyos gazdasdgi kulcstertileteken, ugyan-
akkor nem rendelkeztek vendégmunkds-politikdval. Noha a kedvelt célorsza-
gok torténeti konszolid4ciéjaban szamos olyan tényezé kozrejatszott, amely
a differencialédasi modellt kozvetlentl alakitotta, maga a két {6 célorszag
kiemelkedésének ténye is visszahat a modellre. Nem tartom valdszintinek
emiatt, hogy olyan egyéb célorszagokra is érvényes volna, mint Németorszag,
Franciaorszig vagy Nagy-Britannia, amelyek mind fontos szerepet jatszottak
bizonyos id6pontokban, de nem felelnek meg valamennyi kritériumnak.
Tovabba, jollehet romdn dllampolgdrok migracidjardl beszélek, kutatdsom
és modellem nem terjed ki minden migraciétipusra. Nem foglalkoztam a
kényszeres vagy félkényszeres migransokkal, akik a feketegazdasigban te-
vékenykednek (pl. prostituiltak, nemzetkozi blin6z6k, az embercsempészet
aldozatai), sem a nomdd életmdédot ,valaszté” migransokkal. Utébbi gyak-
ran etnikai szinezeti migraciés stratégia, 4m kozgazdasigi szempontbdl a
pénzmegtakaritis extrém eszkoze. Mindkét migracidtipus kiillonbozs jegyei
felbukkanhatnak a biografidkban, és ez nem kizar6 tényez6. Azonban mint
kiilonall6 tipusok, instabilitasuk és megfoghatatlansaguk okdn nem képez-
hetik modellem részét. A roman migracids rendszer részét azonban igen,
még akkor is, ha marginalis tipusokat képviselnek.

(1) Vilasztdsom azért esett Alcald de Henaresre, mert a helyi roman
kozosség demografiai jellemzbi a legjobban tiitkrozték az egész Spanyolor-
szdgra vonatkoz6 adatokat. Egy elég nagy és szerencsés fekvésii vdros ah-
hoz, hogy az orszdg gazdasdgi-politikai és kulturdlis életét mdsolja, anélkiil
hogy a f6vdrosokra jellemz6 szegmentdcié megnehezitené a k6z0sségi érzés
lehetbségét. Szamos olyan telepiilés 1étezik azonban Spanyolorszdgon be-
lil, ahol a romédnok szamat tul-, illetve alulbecsiilik, vagy tilnyomorészt
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mezGgazdasagi tertleten, vagy szezondlis jelleggel dolgoznak, és nincs sem
lehet6ség, sem akarat a differencidlodasra. Ezek az esetek, az el6z6 pontban
felsoroltakhoz hasonléan, ugyancsak eliitnek a spanyolorszagi roman bevan-
dorlas {6 tipusdnak térbeli és idGbeli dimenzi6jatol. Akik csakis az eurdpai
kozosségi mobilitdsban vettek részt (2007 utdn, Romania EU-csatlakozdsanak
kovetkeztében érkezék), illetve a szinte teljesen romanok lakta apréfalvak
lakosai valdszintileg nem férhetnek be teljes joggal a modellbe, ezt azonban
a tovabbi kutatas korrigalhatja.

A fentieket figyelembe véve beszélhetiink a roman bevandorl6k tarsa-
dalmi differencidlédasinak egy modelljérsl (1asd 8. tablazat). A differen-
cidlodas (elkiiloniilés, megoszlds, szétdgazas) tdrsadalmi egyenlGtlenségek
képzddését jelenti. Ugyanakkor nem véllalkoztam arra, hogy a kilonb6zd
rétegek, csoportok vagy osztdlyok, illetve a kozottik fenndllé viszonyok
id6beni alakuldsat vizsgiljam (v6. Bourdieu 1978). Figyelembe vettem az
egyenlGtlenség és a rétegzbdés kozotti kiilonbséget, minthogy utébbi ,egy
egyenlGtlenségi hierarchia rangjainak id6beni megmaradasara” vonatkozik
(Bottero 2005: 3). A tarsadalmi rétegz6dés emiatt tobb generaciot olel fel, és
gyakran egy tobb szdz éves torténelmi korszak vizsgilatat teszi sziikségessé
(v6. Nutini-Isaac 2009). A tarsadalmi mobilitas fogalma els@sorban az egyik
nemzedékr6l a masikra szallé lehetGségekre és korlatokra vonatkozik, a
gazdasigi migracié pedig éppen ezeket a torvényszertiségeket aknazza ala.
A térbeli mobilitas kihatott a tirsadalmi mobilitasra, és a migransok kibocsitd
orszdgaban (vdrosaban, falujaban) képes volt valtoztatni a helyben maradtak
és a visszatérGk gazdasagi-tirsadalmi helyzetén (v6. Sandu 1989; Sarkiny
2000: 70). Parasztok tomegei valtak akir egy nemzedék alatt proletdrokks,
egyesek értelmiségiekké. Ujabban huszonévesek tizei-szdzai voltak képesek
par év utdn kisvallalkozokként visszatérni sztilGfalvaikba. Jelen tanulmény-
ban azonban a foldrajzi és a tarsadalmi mobilitis viszonyat nem a kibocsato
orszag szemsz0gébdl, hanem a fogadd tarsadalmon belil szemlélem.

A romén migransok tirsadalmi struktirdja az évek sordn egyre jobban
tukrozte Romdnia tarsadalmi struktarijat (Sandu 2010: 37), és idGvel egyre
inkabb kezdett igazodni Spanyolorszag tarsadalmi struktirajihoz. A bevan-
dorlék altal bet6ltott munkakorok egyre valtozatosabba valtak, és a migransok
életcéljai is kiszélesedtek. A legtobb esetben a migracié egy meghatarozott,
altalaban rovid idGtartamu vallalkozasként indult, és ennyiben a legtobb
migracids terv sikertelennek mondhatd. Keveseknek sikeriilt rovid id6 alatt
a kivint pénzosszeget megtakaritania. A tapasztalat, a ,,migraciéban valé
jartasdg” hosszu ideig a legfontosabb t6kéjuk maradt, tirsadalmi stitusuk
pedig csak a kibocsaté tarsadalom kontextusdban volt értelmezhetd, és csakis
azon a sikon volt befoly4solhatd. A ,j6” vagy ,normaélis” életre val6 torekvés az
eredeti migracids terv kudarcanak felismerése pillanataban sziiletik meg, és
ekkor az egyén tarsadalmi statusa is 4j keretet 6lt. Akarcsak azon beviandorlok
szamadra, akik talléptek eredeti materialis céljaik sziik hatdrain, szimomra is
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a fogad6 tarsadalomba valé gazdasigi-szocidlis integricié szempontjai voltak
az els6dlegesek. Ilyen forman azokat a statusvaltozasokat tekintem a legérté-
kesebbnek a modellben, melyek a fogadé tirsadalmon beliil értelmezheték. A
legt6bb esetben azon tevékenységekkel jaré statusvaltozas értékelhetd ekként,
amelynek nemcsak roméan a profilja, vagyis nem csupan a tobbi bevandorl6
felé iranyul, hanem a tidgabb kozosség felé. Ezek a lehetGségek pedig dltaldban
valamilyen kiils6 6sztonzésre sziilettek, a fogadé tarsadalom és gazdasag
nyitdsa nyoman, és a bels§ szervezddés lehetGségein messze tilmutatnak.

8. tdbldzat. A romdn bevdndorl6k tdrsadalmi differencidléddsdnak modellje

(GAZDASAGI DIFFERENCIALODAS ProrIL STATUS
Nem t6keigényes: vizumcsempészet, lakis- , ,
L T . J roman emelkedés
fénokség, informalis alvillalkozis
Belsg | Tokeigényes: csomagszallité cégek, élelmiszer- . .
€150 /g Y g 8% roman emelkedés
bolt-lancok
kisvallalkozasok, személyi villalkozdsok spanyol emelkedés
I romdniai cégek kirendeltségei roman visszaszerzés
Kiilsé
szellemi vagy irodai munkék spanyol cégeknél spanyol visszaszerzés
POLITIKAT DIFFERENCIALODAS Profil Status
| alapitvinyok, egyesiiletek vezetsi roman emelkedés
Bels6
helyi roman politikai partok romin emelkedés
allami alapitvanyok, egyestletek romin visszaszerzés
Kiils6 | roman partok székhelyei, helyi tagok roméin emelkedés
helyi politikdban résztvevék vegyes emelkedés
‘VALLASI DIFFERENCIALODAS ProriL STATUS
az egyhdzalapitds belsG 0sztonzésre sziiletett, és
Bels6 | a migrins ,kozosségen” beliilieket akartak fog- | roman visszaszerzés
lalkoztatni
.1 . | pardkiatcsak az egyhaz alapithat kiviilrél, és meg- , ,
Kiilsé . . . ) roman megtartds
kivanja a kanonikus papok kihelyezését
ERTELMISEGI DIFFERENCIALODAS ProriL STATUS
Onkéntes tanar roman visszaszerzés
Belso o 3 . emelkedés
miivészi tevékenység roman . .
visszaszerzés
romén kultdra és nyelv-tandr, egyesiilet mun- . . .
. roman visszaszerzés
kat4rsa
Kiils6 . oy . . emelkedés
romdn sajtémunkas roman . .
visszaszerzés
spanyol képesités, diploma spanyol emelkedés
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A tanulmany sordn négy teriiletet mutattam be, ahol a roman bevandorlok
megprobaltak és képesek voltak valtoztatni stitusukon. El6szor, értheten, a
gazdasagi differencidlodas lehetGsége nyilt meg, olyan informalis — és altaldban
torvénytelen — vallalkozasok altal, mint a vizumcsempészet egyes velejard
tevékenységei, a lakasf6nokség vagy a munkakozvetités. Sok esetben ezek
nyujtottdk a t6két olyan komolyabb villalkozisokhoz, mint a fuvarozé cégek
vagy az élelmiszerboltok. Ezek a tevékenységek mind a bevandorl6 kozosség
kiszolgalasat célozzak; még az élelmiszerboltok is tobbnyire csak a roman be-
vandorlok életvilagidnak részei. Azon kevesek, akik gazdasagi t6két kovacsoltak
igy, valoéban novelték kordbbi tarsadalmi statusukat, 4m ez tobbnyire csak a
roman kozosségen beliil volt értelmezhetS. A tobbi bevandorl6 szdmara — és
nyilvin otthon maradt ismerGseik szemében — Gk jelképezték a sikeres migranst:
jelentGs gazdagsagra tettek szert, meghivolevéllel tudtak szolgilni, munkat és
lakhatast tudtak biztositani, és Gk felugyelték a sztil6folddel valé kapcsolattar-
tas lehetdségeit. A spanyol tirsadalom szdmara azonban beazonosithatatlanok
maradtak. A helyi véallalkozok gazdasigi sikerét6l elmaradtak, termékeiket
madshonnan szerezték be és masok felé kozvetitették, igy konkurencidnak sem
szamithattak. Eletszinvonaluk mindenképp a t6bbi bevandorl6 f61é emelte Gket,
azonban egy olyan légiires térbe, amelyben nincs megfelel§ viszonyitasi alap.

Az élelmiszerboltok a legesélyesebbek a bevandorldk izlésvilaga és a spanyol
tarsadalom kozotti kapcsolatteremtésre, de csak az egzotikumok, illetve az
elvesztett rusztikussag és eredetiség irdnt vagyakozodkat tudjak megszdlitani.
Ez egy igen jelentGs kiilonbség a roman boltok és az igynevezett ,chinék”
- kinaiak 4ltal fenntartott, vezetett kozértek — kozott; utébbiak spanyol hét-
koznapi termékeket arusitanak, és olyan id6pontokban is nyitva tartanak,
amikor a spanyol vezetésii tizletek bezdrnak. Klientdarajuk kiterjed minden-
kire, aki a negyedben lakik.

A roman villalkozok emellett valodi transznaciondlis migransokka léptek
el6, minthogy tevékenységiik feltételezte a Romanidval valé szoros viszonyt.
Nemcsak munkajuk, hanem tarsadalmi statusuk is sokkal inkdbb Romani-
dhoz kototte Gket, és otthoni kornyezetben nyert valodi értelmet. Szimukra
lesz talan a legkonnyebb hazakoltozni, ha gazdasagi tevékenységiik kevésbé
lesz intenziv, vagy mar nem lesz kifizet6d6. Az, hogy koztes statusuk miként
hatott gyermekeikre, és hogy a masodgeneracié milyen lehetGségeket lit a
csaladi vallalkozasok tovabbvitelére, Gjabb kutatéist igényelne.

A villalkozasok transznacionalis jellege azt is jelentette egyben, hogy a
romaniai cégek potencialis konkurencidnak tekintették 6ket, és id6vel meg
is jelentek a hazai székhelyt, t6kegazdagabb vallalkozasok, amelyek az
elvandoroltak gazdasagi erejét céloztak meg. A személyszallitds tertiletén
sikerlt is kiszoritaniuk a piacrél azokat a kisebb fuvarozdcégeket, amelyeket
maguk a villalkozé migransok tartottak fenn féllegalis jelleggel. Jelenleg a
multinacionalis t6ke jelenti szimukra a konkurenciat, amely {6ként fapados

Py

repilGjaratokkal bévitette a ,,migracidipar” dgazatainak kinalatat.
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Ugyanakkor nem csak a személyszallitas teriiletén jelentek meg a roma-
niai cégek. Az elvindoroltak szimanak névekedése nyoman tobb épitSipari
és pénziigyi szolgiltatd cég terjesztette ki tevékenységét Spanyolorszag felé.
Ezek a cégek a roman gazdasagi élet résztvevsi maradtak, és roman profila
differencidlodasi lehetGségeket nytjtottak azon bevandorlok szdmara, akik
migracidjuk el6tt jelentds kulturilis t6kével rendelkeztek. Olyan alkalma-
zottakra volt sziikségiik, akik a helyi elvindorolt roman kozosséget képesek
megszolitani és romaniai befektetésekre 0sztondzni. Ehhez pontosan kellett
ismernitik a helyi korilményeket, munkavallalasi engedéllyel és hasznosit-
hat6 fels6foku tudassal kellett rendelkeznitik. Ez jelentette az els§ kitorési
lehet&séget a diplomas migriansok szamadra, akik ezaltal visszaszerezhették
korébbi tirsadalmi statusukat, vagy akar feljebb is emelkedhettek.

A romén kozosség szambeli novekedése és a két orszag kozotti gazdasigi
kapcsolatok felpezsdiilése nyomén a spanyol vallalkozasok is felfedezték a be-
vandorl6k nydjtotta tizleti lehetGségeket. Szolgiltatisaik terjesztése érdekében
szlikséglik volt a romén nyelvet jol beszél6 alkalmazottakra és kozépvezetGkre,
romdniai projektjeikhez pedig helybeli, de mobilis menedzserekre. Ezzel olyan
spanyol profild stitusemelkedési lehetGségek nyiltak meg, amelyek képesek
voltak a roman bevdndorlékat beemelni a spanyol kozéposztalyba. Ezuttal is
tobbnyire egy korabbi, elveszitett stitus visszaszerzésérdl volt sz6, minthogy az
idedlis jelolt mar rendelkezett valamilyen fehérgalléros munkatapasztalattal,
és jol beszélte a spanyol (és lehetSleg az angol) nyelvet. Ezenfeliil azonban a
megszokott cégen beliili tovabbképzési lehetGségek nyitva alltak.

Az elméleti elvarasok szerint amint ezek a lehetGségek egyszer megnyilnak,
gy valamennyi teriiletre tovabbterjednek, és belathat6 idén belill minden
akadaly elharul a képzett migransok el6l, hogy képzettségi szintjiknek
megfelel6 — még ha nem is teljesen a hivatasukba vag6 — alldst taldljanak.
Romania unios csatlakozisa még tovabb gyorsitotta a folyamatot. A véallal-
koz6 szellemiiek szdmadra pedig a kisvallalkozasok és személyes villalkozasi
lehetGségek sokasdga 4ll fenn. Szdmos kavézo, internetkavézo és szérakozo-
hely van roméan tulajdonban, amelyek szolgaltatdsai nemcsak a rom4nokat
célozzdk meg, hanem vegyes profila tevékenységet folytatnak. Ugyanigy
munkako6zosségek sokkal nyereségesebben értékesithetik tapasztalati tuda-
sukat, ha egyéni villalkozéként (auténomo) tirgyalnak a megrendel6kkel.
Ezek a lehet6ségek mind hozzadsegitik a migransokat, hogy a spanyol tarsa-
dalmon beliil értelmezhet6 kozéphelyzetii statusokat szerezzenek, mi tobb,
ezek az egyetlen bels§ indittatdst differencialédasi lehet&ségek, amelyek
konvertalhat6 statusemelkedést biztositanak.

A bevandorléknak egyre tobb lehetdségiik nyilik kiilonféle gazdasigi
tertileteken elhelyezkednitk, az épitGipar stulya pedig, f6ként a valsignak
koszonhet6en, egyre csokken (ldsd 9. tablazat). A kevés rendelkezésre all6
statisztikai forrds koziil a tdrsadalombiztositdsi hozzajarulasok nyilvantarta-
sabdl kaphatunk err6l adatokat, j6llehet ezek csak a bevandorlé lakossag egy
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szlik hanyadat fedik le. Megfigyelhetjiik, hogy az épitGiparban valé részvétel
csokkenése nyoman a kiskereskedelem és a vendéglatdipar novekedett legin-
kabb, olyan teriiletek, amelyek gyakran ideiglenes jellegli munkakat kindlnak.
Ugyanakkor az adminisztrativ munkék is szimottev§ ardnyt mutatnak,
és altaldban a szolgiltatdsi szektorban jol reprezentiltak a bevandorlok.
A 2007-ben végzett egyszeri ENI-kutatis a bevandorl6 lakossidg mobilitdsat
is vizsgalta, megallapitva, hogy a gazdasagi valsigot megel6z6 idGszakban
a mezGgazdasigbdl és a haztartdsi munkakorokbdl volt a legmagasabb a
kilépés. ElGbbit a bevandorlé hitterti munkavallalék 68,9%-a hagyta ott
egyéb munkatertilet javara, utébbit 47,7%-uk. Az épitGipar és a nehézipar
tovabbra is tobb bevandorlét fogadott, mint amennyien tavoztak, ugyanak-
kor el6bbib6l 26,9% orientalédott at, utdbbibdl 44,6%. A vendéglatbiparbdl
47,1%, a kereskedelembdl 41,8% tavozott mas munkateriiletre (Pajares 2010:
107-108). Azt sajnos nem tudhatjuk, hogy a romanok mennyire kovették ezt
a trendet, és azt sem, hogy a valsig hogyan hatott a bevandorlok altaldnos
munkatigyi mobilitdsidra. A romanok tirsadalombiztositdsi adatai alapjin
azonban ugy tlinik, az épitGiparbdl sokkal tobben tdvoztak, mint kordbban,
a vendéglatoipar pedig tobb munkavallal6t fogadott.

Azugynevezett bizalmas szakmak képvisel6i azonban mindeddig hatrany-
ban voltak. Egy lényeges tovabblépést jelentene, ha tanarok, orvosok, mérno-
kok is megjelennének az 4ltalaban spanyolok 4ltal bet6ltott pozicikban. Ez
azonban diplomadik teljes elismerését feltételezné, ami az unids jogszabalyok
ellenére igencsak docogds folyamat. Jelenleg a FEDROM céljai kozott a ro-
man diplomak elismertetése az egyik legfontosabb célkitiizés, épptgy, ahogy
évekkel ezel6tt a vezet6i engedélyek tigye volt napirenden. Akkor az volt a
tét, hogy fuvarozassal kapcsolatos dlldsokat lehessen betolteni — és sokan épp
soférként helyezkedtek el érkezésiik utdn —, most pedig a magas presztizsi
allasok betoltése a cél. Mar 2006-ban igy nyilatkozott a FEDROM elnoke:

..Ma a romdnoknak nagyon szitikre szabottak a szakmai kildtdsaik, de eljon
majd a pillanat, amikor nem elégszenek meg tébbé a termelési folyamat
legalsé fokdval. Nem ismerik el a képesitéseiket. Az egyik javaslatunk az
lesz, hogy gyorsuljon fel a képesitések elismerésének a folyamata, hogy
ezek a romdn mérnokok, tervez6k, kémikusok... akik Spanyolorszdgban
élnek, ne keriiljenek automatikusan a vendégldtéiparba vagy hdztartdsi
alkalmazdsba.” (1dézi Viruela 2006: 27.)

Ami eddig évekbe telt egyeseknek, az a jov6ben csak heteket vehet igénybe,
és mindenkinek lehet&sége nyilhat sajat szakmaja gyakorldsara. A gazdasigi
differencidloddsnak tehat a szakmai differencidlédds jelenti az Gj hatarte-
riiletét, amelyet globalis gazdasagi erdk és az eurdpai integracio is elGsegit.

A szakmai mobilitisi lehetGségek esélyt adhatnak az értelmiség integra-
cidjra is. A tandrok, miivészek, publicistik és egyéb sajtomunkdisok szdmara
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9. tdbldzat. A romdnok tdrsadalombiztositdsi hozzdjdruldsa gazdasdgi tertiletek szerint

GAZDASAGI TERULET (FOBB TERULETEK) 2008 2009 2010*
Mez6gazdasag, dllattenyésztés, haldszat 3015 3273 3371
Banyészat, kohdszat 499 395 376
Kézmtiipar 22798 21284 20624
Energiatermelés 127 136 63
Vizellatas, higiéniai és fertStlenitési szolgaltatds* * * 862
EpitSipar 51061 | 32916 31177
Kiskereskedelem, autészerelés 18735 20043 22739
Vendéglatbipar 21 075 23 692 31 052
Szallitmanyozas, raktirozas 10608 10504 11288
Informaécié és kommunikacié* * * 785
Pénzigyi és biztositdsi szolgdltatas 221 238 260
Villalkoz6i, ingatlaniigyi szolgéltatds 14102 13641 *
Ingatlaniigyi szolgaltatds* * * 653
Technikai és tudomanyos foglalkozasok* * * 2193
Adminisztrativ és jarulékos feladatok* * * 14409
Kozigazgatis 741 935 *
Kozigazgatds, védelem és tarsadalombiztositas* * * 1855
Oktatés 650 806 1180
Egészségligyi ellatas 2688 3643 *
Egyéb szocidlis szolgaltatdsok 3246 3812 *
Egészségligyi és szocialis szolgaltatasok* * * 5038
Miivészi tevékenységek és szérakoztatdipar* * * 2030
Egyéb szolgaltatasok* * * 2554
Haztartasi alkalmazottak 279 386 598
OSSZESEN (VALAMENNYI TERULET) 149847 | 135705 153109

Forrds: Sajat készités(i tablazat az Evkonyv adatai alapjan (OPI)
* A CNAE-2009 4j rendszerezése szerint

mindmaig szinte lehetetlen spanyol profild teriileten gyakorolni hivatisukat.
Ok f6ként onkéntes alapon tevékenykedve novelték stitusukat a roman
bevandorlé kozosségen belil, ez azonban nehezen volt konvertalhaté spa-
nyol kontextusban. Ugyanakkor az olyan bels¢ kezdeményezések nyujtot-
ta lehetGségek, mint a beviandorléegyesiiletek 4ltal 1étrehozott programok
és sajtotermékek, atadtdk helytiiket a kiilsGleg timogatott egyesiileteknek
és programoknak, amelyek tagitottdk a munkatarsak tarsadalmi stiatusa-
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nak elfogadottsidgit. Az alcalai terepen még nem volt megfigyelhetd, igy a
modellbdl is kihagytam, de a roman miivészek dllnak a legkozelebb ahhoz,
hogy betorjenek a spanyol kulturalis életbe. A kisvallalkozdsok mintdjira az
irodalmi és miivészi tevékenység lehet a masodik teriilet, amelyen egy bels6
kezdeményezésre 1étrejott differencidlédasi csatorna spanyol profilt olthet.
A mésodgeneracié szimdra pedig a spanyol egyetemek és fGiskoldk nyudjtjak
a tarsadalmi mobilitas lehetGségét, és ez a folyamat val6ban érdemes témaja
lehet a tarsadalmi rétegzddést elemzd tovabbi kutatisoknak.

Az etnikai jellegii egyestiletek amellett, hogy hozzdjarultak a sztereotip
bevandorlokép médositdsahoz, szamos differencidl6dasi lehetGséget nyjtot-
tak. Az egyesuletek vezetdi egy-egy konkrét probléma megolddsara hoztik
létre az egyesiileteket, ezzel dltaldban novelve statusukat a kozosségen be-
lil. Azzal, hogy egy formalis, bejegyzett egyestlet élén alltak, tgy névelték
kulturalis t6kéjiiket, hogy egyszerre kétfajta ,tudds” birtokosaiva valtak.
A tobbi bevandorl6 szemében 6k rendelkeztek a spanyol tirsadalomban valé
eligazoddshoz és jobb boldogulashoz sziikséges ismeretekkel, a spanyol koz-
igazgatasi szervek és tudomdanyos intézmények pedig a bevandorl6 kozosség
egészének ismerGiként és képviselGiként tekintettek rdjuk. Ugyanigy kezelték
Gket a romaniai intézmények, amelyek id6vel ugyancsak érdeklgdni kezdtek
a roman ,diaszpdra” irdnt, akar politikai, akdr tudomanyos szemszOgbdl.
Ez arra is lehetGséget adott, hogy transznacionalis szerepl6kké fejlédjenek.

Az egyesiiletek vezetdi tobbnyire novelték tirsadalmi statusukat. Status-
visszaszerzésrGl azért kényes beszélni, mert jollehet ambicidzus és vezet6i
készséggel rendelkezd személyekr6l van sz6, akik gyakran Romanidban is
valamilyen vezetGi poziciét toltottek be, a civil tirsadalomban val6 részvétel
egy teljesen 4j teriiletnek szamit, amely nem hasonlithat6 6ssze korabbi sze-
repvallalasaikkal. Az egyesiiletek tobbnyire 6nkéntes munkatirsai azonban,
akik specifikus szakmai tudassal és készségekkel rendelkeztek, visszasze-
reztek egy, a kordbbival 6sszemérhet§ statust.

Az egyesiileteket a modellben politikai entitdsokként kezelem, minthogy
kozosségszervezd és érdekérvényesits tevékenységiik politikai szerepl6khoz
koti Gket. Pozici6juk miatt késGbb épp a ,nagypolitika” dldozataiva valtak,
a spanyol és roman politikai er6k kettds szoritdsaban. A spanyol dllam-
igazgatasi szervek a kozpénzek elosztisinak jobb atlathatdsdga céljabol
sajat kézbe vették a beviandorlok képviseletét, és a kordbban onkéntesen
tevékenykedd munkatarsaknak fizetett munkalehet&séget nytjtottak.
Eziltal elGsegitették a képzett bevandorlok szakmai integriciéjat, azonban
csokkentették az egyesuletek befolyasat és vezetdik tdrsadalmi statusat.
A roman politikai er6k pedig sajit céljaiknak megfelelGen tdmogattik a
spanyolorszdgi roman egyesiileteket, atpolitizdlva tevékenységeiket és
ellentéteket szitva a kozosségen belill. Manapsig a bevindorloegyesiiletek
inkabb a csoporton belili megosztottsagot képviselik, nem pedig a kozosség
Osszetartasat.
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A sziikebb értelemben vett politikai differencialéddsra az unids csatlakozas
adott lehet&séget. Minthogy a helyi valasztidsokon valaszt6joggal rendel-
keznek és megvalaszthat6k, a roman parlamenti és elnoki valasztdsokon
pedig kiilfoldr6l is voksolhatnak, a spanyol és a roman partok is érdeklédést
mutattak a migransok irdnt. Az érdeklgdés nyoman tobb differencidlodasi
lehet6ség is megnyilt: egyesek spanyol partok szineiben indultak a helyi va-
lasztdsokon, masok sajat partot alapitottak, hogy 6k intézhessék a sok roman
altal lakott telepiilések tigyeit; voltak, akik romaniai partok helyi képvisel6i
lettek, remélve, hogy majd a roman diaszpdra egy részét képviselhetik a roman
parlamentben. A nem etnikai szinezet{i politizaldsra azonban mindaddig
nem lesz lehetGség, amig a tarsadalmi integricio ki nem teljesedik.

Az egyhizi szerepl6k az értelmiség és a politikai szerepl6k kozott helyez-
kednek el. Az ortodox egyhiz a forradalom utdni Romania erGs6d6 intézmé-
nye, az egyhazi poziciok pedig magas tidrsadalmi elismerésben részesiilnek.
Spanyolorszagban a katolicizmus egészen a hetvenes évekig volt meghatirozé
része a politikdnak, ma pedig a jobboldal ers timogat6i bazisa. Nyilvinva-
16an ez az egyetlen teriilet, amely nem atjarhat6, és amely a legnehezebben
volt hasznosithatd személyes statusemelésre. Akarcsak a tanarok, az egykori
lelkészek is torekedtek tirsadalmi statusuk visszaszerzésére, amint igény
tamadt helyi vallasi szertartdsokra. A helyi templomok alapitdsa bels6 kez-
deményezésre sziiletett, azonban az egyhdz kozbelépett, és ragaszkodott a
kanonikus papok kihelyezéséhez. Ezaltal a vallasi jelleg(i differencial6dasi
lehetGségek bezarultak, noha a kisegitGi és énekkari tevékenységek lehetGsége
megmaradt. A papok Romaniabdl val6 kihelyezése pedig egy Gj migriciétipust
hivott életre, aminek sordn a kihelyezett lelkészek nem veszitenek korabbi
tarsadalmi statusukbol.

A 8. tablazatban szerepl§ tipusok az alcaldi kozosséget jellemzik, igy in-
kabb egy empirikusan megalapozott elméleti keretet jelentenek, mintsem
az elméleti lehet&ségek egy kidolgozott tipologidjat. Ugyanigy a roméanok
migracidjanak egy konkrét torténeti pillanatat 6leli fel, és a jovGben a szak-
mai differencidl6das lesz a valamennyi tertletet atolel6 folyamat, valamint
a korabbi statusok nemzedékek kozti 6roklddésére és valtozasara keriil majd
a hangsuly. A differencidl6dési technikak sokfélesége azonban egy realisabb
képet nyGjt a migraciés folyamat fejlett szakaszardl, és segit felmérni a
tovabbi fejl6dési iranyokat. A kozosségen beliili differencidlédds az azonos
tarsadalmi statuson alapuld egység felbomlasat jelenti, amely altal szimos
kozosségképzs er6 elhalvanyul. A differencialédas kiteljesedésével a pusztin
etnikai és , sorstarsi” alapt identifikal6das fellazul, a tobbségi tirsadalomba
valo beilleszkedés pedig meger6sodik, ami a kozosségi jelleg széthullasahoz
vezethet. Ugyanakkor a kozosséggel valdé azonosuldsnak szimos elénye is
lehet, f6leg ha a tobbségi politika kifejezetten és anyagilag timogatja a mul-
tikulturalizmus intézményrendszerét. A kozosség fennmaraddsinak par
elméleti lehet&ségét a tovabbiakban veszem szemtigyre.
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6.2. A gazdasigi migraciotdl a diaszporaig

A tarsadalmi differencialédas vizsgalata tobb elméleti felvetést is megkérddijelez
vagy pontositds utdn kialt. A nemzetkozi elvindorlast illetGen a romén ku-
taték tudomdinyos sz6hasznélata szimos zavard elemet tartalmaz, melyek
Osszefiiggenek azzal, hogy miként képzeljiik el az elvindoroltak jovGjét, és
milyennek szeretnénk azt latni. A legobjektivabb tudoményos kutatas ered-
ményei is tobbféleképpen értelmezhetSk; egy szam jelenthet egyszerre sokat
és keveset két kiilonbozd értelmezésben, feltéve, hogy maga a szam helyes.
Fontossa valik tehat maga a sz6haszndlat, amely olyan nyelvi keretet bizto-
sit az elemzend§ adatoknak, amelyekre az analizis nem szokott kiterjedni,
kovetkezésképpen azon belul tud csak mozogni és képtelen onnan kitorni.
A migracio jelenségének fogalmi megragaddsa egy igencsak fontos dllomasa
a megértéséhez vezetd intellektudlis ttnak. Helyt4lld-e vajon a wittgensteini
meggy6zGdés, miszerint egy fogalom valddi jelentését kikovetkeztethetjitk
abbdl, ahogyan azt hasznaljak? Ahhoz, hogy erre vilaszolni tudjunk, meg
kellene nézniink, péld4ul, hogyan jelentek meg a tudoményos széhaszna-
latban azok a fogalmak, amelyek segitségével a romadnok migracidjat leirtak
a kutaték. Mivel itt csupdn a probléma illusztrdldsara torekszem, egyetlen
szovegrészletet ragadok ki elemzés céljabol, amelyben Dumitru Sandu 6sszegzi
a romdnok domindns migracidtipusanak altalanos jellemzgit:

,Ideiglenes kivindorlas kiilfoldre. A Romdnidbdl torténd végleges kivandor-
las ardnylag kismértékii (kb. 11 ezer ember évente 1998 6ta). A domindns
a munkacélu ideiglenes migracid. Ez Idtvdnyosan névekedett, f6leg 2001
utdn (2002 6ta a romdnok megkétések nélkiil utazhatnak a schengeni
ovezetben). A kiilféldon tartézkodé romdn migrdnsok szdmdt egyre ne-
hezebb meghatdrozni a jelenség korkoros volta miatt. Az »euroingdzoke«
ardnya, azoké, akik gyakran utaznak Romdnia és egy mdsik uniés orszdg
kozott, vagy azoké, akik rovid ideig tartézkodnak az orszdghatdron Kkiviil,
novekedésben van. Az els6 szakaszaiban, egészen 2001-ig, a romdn elvdn-
dorlds erésen szelektiv volt, a férfiak tiilsiilyban voltak a n6kkel szemben,
a vdrosiak a falusiakkal szemben, a moldvaiak és erdélyiek a havasalféldi-
ekkel és olténiaiakkal szemben |[...], és erés volt a regiondlis elkiiloniilés
[...]. 2001 utdn egyre inkdbb érvényesiilt a migrdciéban a szelektivitds
csokkenésének a tendencidja. A migrdcié dramldsdnak struktirdja, és
igy a kiilfoldi romdn emigrdnsok struktiirdja egyre kozeledik az orszdg
lakossdgdnak struktirdjdhoz. A férfiak és a n6k, a vdrosiak és a falusiak,
példdul, kezdenek hasonlé ardnyokban jelen lenni az 1990 utdni Gj roman
diaszpora struktirdjdban.” (Sandu 2010: 37; sajat kiemelés).”
% A lehetd legszoszerintibb forditdsra torekedtem. Az eredeti roman nyelvii szoveg a kovetkezd:

,Emigrarea temporari in strdinitate. Emigrarea definitivd din Romania este relativ redusa
(aprox. 11 mii persoane pe an, dupd 1998). Dominantd este migratia temporard pentru



6. A KOZOSSEG MINT LEHETOSEG * 205

Ezek mellett a romanokat még kézdsségnek vagy helyesebben kézosségek-
nek szoktak nevezni (vo. Sandu szerk. 2009).1° A fentiek alapjin lehetetlen
volna egyetlen definiciéjat adni a spanyolorszigi romanoknak, és nem is ez
a cél. Mi tobb, olyan, gyakran ellentétes tartalmi fogalmak, mint az ideigle-
nesség, korkorosség, ingazas, diaszpodra és kozosségek, mind hasznilatosak
leirdsukra, ami zavarossi teszi a kiillonféle jelenségek megértését.

A romén kutaték hajlamosak arra, hogy az id6leges, munkavallalasi cély,
korkoros migracidban résztveviket diaszpordnak nevezzék, és ez az eljaras
megneheziti az olyan jelleg(i kutatast, amelyik a romanok posztmigraci6jit
célozza. A jelenlegi szakaszban két elméleti lehet6ség all fenn: a hazatérés
vagy a kalf6ldon maradis. Utébbi pedig szamos olyan vetiilettel jir, amit
diaszpéraképzddésként jellemezhetnénk. Ha ezeket a jelenségeket szeretnénk
megvizsgilni, nem tehetiink mast, mint bedllni azok sordba, akik elitélik
a diaszpora kifejezés jelentésének inflalédasat, amit Brubaker a ,»diasz-
péra« diaszpérijanak” nevezett: ,a terminus jelentéseinek szétszéréddsa a
szemantikai, fogalmi és diszciplinaris térben” (Brubaker 2005: 1). Fennall
ugyanis a vesz€ly, hogy a fogalom elvesziti konttrjait, és hasznilhatatlanna
valik (Sartori 1970).

Az UNESCO Aaltal publikilt Handbook of Selected Terms and Concepts
(Meyer 2008) cimii kiadvanynak az a célja, hogy szabilyozza a nemzet-
kozi migraciéval kapcsolatban haszndlatos kifejezéseket, mindegyikkel
kapcsolatban feltiintetve, hogy altaldnosan elfogadott-e, vagy szakmai vita
folyik a hasznéalata koriil. A diaszpdranak a kovetkezé meghatarozasat adja:
,Szdrmazasi orszagukon kiviil é16 népesség, amelyik dltaldban kapcsolato-
kat tart fenn és 6sszekottetést kezdeményez gy a szdrmazasi orszigaval,
mind tartézkodasi/letelepedési orszdgaival” (Meyer 2008: 9). Tovabb4, ,, ami
altaldban 6sszekapcsolja a diaszpodra tagjait, az a tudatossag és egy sajatos
identitas kinyilvdnitdsa, a szétszérédott csoport politikai, vallasos vagy kul-

muncd. Aceasta a avut o crestere spectaculoasd mai ales dupa 2001 (din 2002 roméanii
circula fara restricatii in spatiul Schengen). Numarul de migranti romani in strdinitate
este din ce in ce mai dificil de estimat datoritd accentudrii caracterului circulatoriu al
fenomenului. Ponderea »euro-navetistilor«, persoane care circuld frecvent intre Romania
si altd tard din UE sau a celor care stau pe durate scurte in afara tdrii este in crestere.
in primele ei etape, pAnd in 2001, emigrarea roméneascd a fost puternic selectiva, cu o
predominare a plecdrii barbatilor fatd de femei, ordsenilor fatd de sateni, moldovenilor si
transilvinenilor fatd de munteni si olteni [...], cu o accentuatd diferentiere regionali [...].
Dupd 2001 s-a impus tot mai mult tendinta de reducere a selectivitdtii migratiei. Struc-
tura fluxurilor de emigrare si, implicit, structura emigrantilor romani din strdinditate se
apropie tot mai mult de structura populatiei tarii. Barbatii si femeile, ordsenii si sitenii,
spre exemplu, ajung sd fie in ponderi apropiate in structura noii diaspore romanesti
constituitd dupa 1990.” (Sandu 2010: 37.)

,Mir lattuk, hogy a roman migridnsok segitettek egymason Spanyolorszdgba valé ér-
kezésiikkor. E segitségtl valo fiiggdség kovetkezményeként bizonyos korzetekbe, azon
belul pedig bizonyos telepiilésekre tomoriiltek, megalkotva azt, amit altaldban romdn
kézdsségeknek neveznek.” (Mihai 2009b: 87.; sajat kiemelés.)

100
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turalis szervezetének létezése, és kiilonféle targyi vagy szimbolikus kapcsolat
fenntartdsa a szdrmazasi hellyel vagy orszdggal, valamint a tartézkodési/
letelepedési orszaggal” (2008: 9). A kézikonyv ugyanakkor figyelmeztet, hogy
nem létezik egyetlen elfogadott definicidja a terminusnak, és Gvatossagra int
hasznalat4val kapcsolatban. Az UNESCO 4ltal kinalt meghatarozas egyfaj-
ta kozéputra torekszik a klasszikus meghatirozisok és a jelenlegi sokkal
konnyelmiibb hasznalat kozott.

A diaszpdra klasszikus értelemben a zsidok, 6rmények és gorogok tapasz-
talatét irta le, olyan elvirasokat tdimasztva, amelyeknek gyakran maguk az
archetipusok sem feleltek meg (lasd Clifford 1994). Az egyik ilyen elviris
az egykori és elképzelt szil6fold centrilis jellege a diaszpdrikus tapasztalat
formaldsaban, ami f6leg a szefird zsiddsag esetében nem helytalls, rajuk
inkdbb a tobbszori ,dGjradiaszporizicié” jellemzé (Clifford 1994: 305). Egy
tovabbi szigort elvards, a traumatikus szétszdorddas feltétele pedig ugyan-
csak kordn elhomadlyosult, és az dnkéntes jellegi népvandorldsok alanyai
is diaszpérak tagjaiva valhattak. A lengyelek, olaszok vagy az irek mar a
diaszpdra klasszikus példdinak szdmitanak. Ugyanakkor az amerikai or-
mény diaszp6ra mara eltlinében van, ha az 6nazonossig és az anyaorsziggal,
illetve a mas orszdgokban €16 nemzettarsakkal val6 kapcsolatdpolas elvarasit
fenntartjuk (Brubaker 2005: 12). Masrészt azonban a diaszpdra kifejezést
olyan esetekben is haszniltak, amelyekben nem térbeli szétsz6rodasrol volt
sz0, hanem a hatarok , emberek feje feletti” elmozduldsardl (Brubaker 2000),
vagy nemzethatdrokon beliili szétszérddas esetén is, példaul ,New Orleans-i
diaszpérardl” beszélnek azok esetében, akik a Katrina hurrikdn pusztitdsat
kévetSen kénytelenek voltak elhagyni tonkrement otthonaikat.

A mai tudomdanyos hasznalatban a diaszpéranak harom leiré eleme tartja
magit, és ezek sziikséges feltételek is egyben a kifejezés specifikuméanak
megGrzéséhez: a szétszorddas, a szulsfolddel vald kapcesolat és a tobbségi
tarsadalomt6l val6 elhatdrolédds (Brubaker 2005: 5-6). Jéllehet vannak ki-
vételek, a kényszerd vagy onkéntes elvandorlast a legtobb szerz6 sziitkséges-
nek tartja, és ennek nyilvin a romdanok is megfelelnek. A sziil6folddel valé
viszony azonban igencsak 0sszetett és eltér§ intenzitasu lehet. A klasszikus
definicié szerint a diaszpéra tagjaiban k6zos emlék él a megtapasztalt vagy
elképzelt anyaorszigrol, amelybe az elvindoroltak visszavagynak, és amely
a legfontosabb tényez6 az identitdsuk és szolidaritdsaik formal4dsaban. Ezt a
,centralizalt” viszonyrendszert azonban szdmos kutaté nem tartja megha-
tarozénak, és egy sokkal lazabb kot6dést — akar a szaléfoldhoz, akar a més
orszigokban €16 diaszpdratagokhoz — is elegend6nek tartanak egy kozos
diaszpéraidentitashoz (Clifford 1994). A befogadé tarsadalomtdl valo elhata-
rol6dés kritériuma az asszimiladcidval szembeni ellendllasra utal, egy sajatos
etnokulturdlis identitds megGrzésére. Ez lehet tudatos stratégia eredménye,
vagy tarsadalmi kirekesztettség kovetkezménye. Ugyanakkor ez a kritérium
sem élvez altaldnos elismerést, {Gleg a hibridizaciot és szinkretizmust hirdetd



6. A KOZOSSEG MINT LEHETOSEG * 207

posztkolonidlis és posztmodern diskurzusokban (ldsd Hall 1990). Mindazon-
altal a modern definicidk 4ltaldban a kordbban idézett UNESCO-meghataro-
zas elemeit tartalmazzak, igy Milton Esman (2009: 14) szerint a diaszpéra
,€gy olyan bevindorlé kozosség, amely anyagi és érzelmi kapcsolatokat dpol
anyaorszagaval, mikozben alkalmazkodik fogad6 orszdga kornyezetéhez és
intézményeihez”, hozzitéve, hogy ,nem minden bevindorlas vezet diaszpo-
rahoz, csak az, mely altal olyan elkiiloniilt kozosségek képzddnek, amelyek
elhatarol6dnak gy a fogado tarsadalomtdl, mind egyéb diaszpdoraktdl” (Esman
2009: 14-15). A kilonféle diaszporatipusok taxonémidjihoz pedig, eltéréen
a sziikebb meghatarozast kovetd szerz6ktdl, akik a szétszorodas okaira és
eredetére dsszpontositanak (1dsd Cohen 1997), Esman (2009) inkabb a fogad6
orszigban betoltott szerepiik alapjan kiillonboztet meg honfoglald, gazdasdgi
és vdllalkozé diaszpordkat.

A spanyolorszagi romdnok mindenképp a romansag gazdasigi indittatasa
szétszorddasianak részei, és valoban erds kotelékeket tartanak fenn szirma-
zasi orszagukkal, ami érthetd egy migricids folyamatban részt vevs csoport
esetében. Elvindorlasuk friss fejleménynek szamit, a tomeges migraci6 alig tiz
éve zajlott le, és sokukban még él a meggy6zGdés, hogy egy ideiglenes jellegii
migracidban vesznek részt. A tarsadalmi differencial6das vizsgdlata ugyan-
akkor arra hivja fel a figyelmet, hogy a hazatérés mellett a Spanyolorszagban
maraddsnak szimottevs esélye van, és ez valéban vezethet egy diaszpora ki-
alakuldsidhoz, amit a transznacionalis tér megszilarduldsaként képzelhetiink
el. Valamilyen kozosségi érzés megléte azonban mindenképp kritériumként
allithat6 fel. Az el6z6 fejezetek sordn mar szamos péld4jit emlitettem an-
nak, hogy maguk a romdnok nem tekintik magukat egy kozosségnek, és
ritkan cselekszenek akként. Magam is inkabb egyfajta gytjt6fogalomként
hasznaltam a , kozosség” kifejezést, amely a roman bevandorlok 6sszességére
vonatkozik, mell6zve a fogalom barmilyen kvalitativ tulajdonsagat. A CRS-
vizsgalat egyik kérdésére a romanok 13%-a vilaszolta azt, hogy ,azért tervez
masik spanyolorszagi teleptilésre koltozni, mert jelenlegi teleptilésén til sok
a roman”, és ezzel szemben alig 7% koltézne azért, mert a céltelepiilésen
laknak rokonok vagy ismerGsok (Sandu 2009b: 59). Tovibb4, szervez&dési
formaik gyengék, melyek instabilitdsit részben a tirsadalmi bizalmatlansag
okozza. A jelenlegi , k6zOosségben” valtozatos stratégiak és folyamatok egyszer-
re megfigyelhetGek; mig egyesek elszigetelddnek a spanyol tarsadalomtdl, és
a modern technolégidknak koszonhetGen egy virtudlis Roméanidban élnek,
gy masok kozelebb kertilnek a befogadé orszdghoz, és anyaorszaguktol ta-
volodnak el. Egyesekben erGsebb a roman etnikai identitis, masok letagadjik
és titkoljak szarmazasukat. A spanyolokkal osztott eurdpai allampolgarsig
pedig sok esetben felszdmolja a bevandorl6k politikai integraciéjanak klasszi-
kus kérdését, és sokan eleve ,eurdpaiaknak” tekintenek magukra, akarcsak
spanyol tarsaik. Ilyen kortiilmények kozott tehat nehéz egy valddi identitdson,
magatartason és érdeken alapuld kozosségrl beszélni. Mig egyesek szamara
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a romdan identitds megGrzését segits intézmények fontosak, masok beillesz-
kedésuk hatraltatéit 1atjak benniik. Egy atélt kozosség megléte nélkiil pedig
nem beszélhetiink diaszp6rardl sem.

Mindezt figyelembe véve arra kévetkeztethetiink, hogy a spanyolorszigi
romanok a legszabadosabb definicidkat leszimitva nem tekinthetSk diaszp6ra-
nak. Mindamellett vannak jelek, amelyek a diaszpéra lehetGségének irdnyaba
mutatnak. Az eddigi fejezetek sordn arra torekedtem, hogy ezeket a , jeleket”
kiemeljem a migracids folyamat jelhalmazabdl, és a tdrsadalmi differencia-
16das rostéjat alkalmaztam e célbol. Lattuk, hogy a vizsgalt folyamat sordn a
roméan beviandorlk csoportja egyre hasonlatosabba valik a spanyol tarsadalom
felépitéséhez, tehat maga is tomor ,alavetett osztalybdl” lazabb kozosséggé
fejlédik. Az adatkozlGim szavaival: mar nem dolgozni vannak ott, hanem élni.
A romdanok egy csoportjira teljes mértékben igaz, hogy , diaszpdrikus idGket”
(diasporic times) élnek, ahogyan azt Cwerner (2001: 28) meghatdrozta: ez a
hossz tavi letelepedés ideje, amelyben sztil6hazdjuk tirsadalmi életének a
ritmusat élesztik Gjja fogadd orszdgukban, miutdn a migracidval kapcsolatos
mozgasok lezajlottak, és 1étrejott egy stabil népcsoport. Ebbdl fejlédhet ki egy
valés diaszpéra, amennyiben egy kettGs integrcio: a befogadd tdrsadalomba
és a diaszpOrakozosségbe valo beliieszkedés valdsul meg.

A kettGs integraciéo megkiilonboztetendd az asszimilaciotdl, jollehet meg-
koveteli a , teljes integraciot” a fogadé tarsadalomba. Rogers Brubaker (2005:
11) joggal teszi fel a kérdést, hogy milyen alapon tekinthetSk egy diaszpdra
tagjainak azok a rejtett vagy alvo tagok, akik ,asszimildlodtak vagy teljesen
integralodtak”, és nem tekintik magukat az illet6 népcsoport részének. Ter-
mészetesen, hacsak nem egy végletekig kitidgitott meghatdrozast hasznilunk,
semmiképp sem tekinthetjitk ket a diaszpdra tagjainak. A spanyolorszagi
roméanoknak azonban tobb lehet§ségiik van a valédi integraciéra, mint
amennyit a bevindorl6k asszimilacidjanak példaibdl ismertnk.

A kettGs integracié ugyanakkor épp az ellenkezGje annak a jelenségnek,
amit Alejandro Portes (1995) ,szegmentilt asszimildciénak” nevez (l4sd
még Portes—Zhou 1993). A szegmentalt asszimilacié azon a megfigyelésen
alapul, hogy az amerikai tarsadalomban egyes bevindorl6 csoportok (szik-
hek és kubaiak) nem a klasszikus mobilitési és integracidés modellt kovetik,
mely szerint a masodgeneraci6 feldldozza kulturalis identitdsat a tarsadal-
mi-gazdasagi el6relépés érdekében. Az G esetiikben olyan erésen Gsszetart6
kozosségekrdl van sz6, amelyek maguk birtokoljak a gazdasigi mobilitas
lehetGségeit, el6relépés igy csak az etnikai csoporton beliil lehetséges, a
masik lehetGség pedig a tobbségi tirsadalom underclass rétegébe vald asszi-
milacio (uo.). Ez csakis az ,,amerikai olvasztotégely” klasszikusnak tekintett
asszimil4ciés modellje szempontjabol bir Gjdonsigértékkel. A hagyomdanyos
diaszporafelfogis azonban épp ezen az elven alapult. A térténelmi zsidé di-
aszpOra Osszetartisidnak, elkaloniilésének és gazdasagi befolydsanak alapja
az etnicitds volt, 1évén, hogy a kora Gjkori keresztény tarsadalom a zsidékat
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bizonyos gazdasagi teriiletekre szoritotta, mely tevékenységek a hadviselésen
nyugvé dllamgazdasig szamadra egyre elengedhetetlenebbé viltak (ehhez
lasd pl. Niall Ferguson munkdassigit). Ugyanez az elv érvényesiil a modern
tarsadalmakban is, amennyiben egy bevandorlé csoport vagy egyes tagok
dthaghatatlan akadalyokba ttkoznek gazdasagi és tarsadalmi el6relépésiik
soran, fuggetlenil attdl, hogy ezek kiilsG, a tobbségi tirsadalom 4ltal, vagy
belsd, az etnikai csoport normarendszere altal felallitott akadalyok. Ugyan-
akkor a tarsadalmi integracié el@segitése valamennyi nyugati demokricia
kifejezett célja, az etnikai szegregicié pedig a liberalis demokracia alapel-
veivel titkozik, f6ként a ,, multikulturilis dllampolgarsag” (Kymlicka 1995)
kiilonféle felfogasai szerint, melyhez a hivatalos spanyol politikai retorika
alkalmazkodik.

A romdanok esetében, mint littuk, a differencial6dasi lehet6ségek bizto-
sitjdk tarsadalmi statusuk emelésének legfontosabb eszkozeit, és a spanyol
profild lehet&ségeket maguk a bevindorldk is elényben részesitik az etnikai
csoport 4ltal kinlt statusemelési lehet&ségekkel szemben. A differencidlo-
das pedig épp hogy elGsegitheti a kettGs integriciot, semhogy akadalyozna.
Ha a tarsadalmi mobilitishoz nem sziikséges lemondani valamely sajatos
etnikai 6ntudatrdl, de annak kizarélagos és kényszerti megvalldsa sincs
megkovetelve, akkor opcidként és a mindennapi életet nem meghatdrozé
tertiletként megmaradhat. Mi tobb, egy olyan népcsoportrdl van sz6, amely
szociokulturalisan kozel 4ll a fogadd tarsadalomhoz, és az integracié nemcsak
a fogado tarsadalomba torténik, hanem egy nemzetkozi gazdasagi-kulturilis
rendszerbe, amely a kibocsiatd orszdgban is egyre szélesebbre épul. Az ottho-
ni intézmények a befogad6 orszigbeli intézmények miikodésének irdnyiba
haladnak, amely még aktudlisabbi teszi egy diaszpdra tagjainak kritikajat
és befolydsat — a diaszpdra fejlsdésorientalt perspektivajabol (Meyer 2008: 9).

A spanyol 4llami és gazdasagi intézmények berendezkedése és a roman
bevandorlas eddigi menete alapjan — melynek fontos része a differencial6das
folyamata — arra kovetkeztethetiink, hogy az integraci6 inkabb a , sokféleség”
kialakuldsa, mintsem az asszimilaci6 felé fog haladni. Egy ,sokféleség” alapa
perspektiva — Thomas Faist szerint — ,,a migransok mar meglévs készségeit
és tapasztalatait veszi alapul, és szervezetek dltal hasznalhat6 szaktudasként
értelmezi Gket” (Faist 2009: 175). Ezt tdmasztjdk ald a szimos vegyes pro-
fila differencidlodasi lehetGségek, amelyek megkivanjidk a roman kozosség
életvildgdban valé jartassigot, ugyanakkor valamennyi készség elfogadasa
és tovabbfejlesztése altal a spanyol kozéposztalyba emelik a migransokat.

A kett6s integracié lehet&ségét jol illusztraljdk Magdalena szavai, aki,
mint mar emlitettem, vegyes hdzassagban él, banki szakemberként dolgozik,
és nemrég koltozott férjével egy Gjonnan vasarolt kiilvarosi csaladi hazba:

,Nem hiszem [hogy valaha elvesziteném a gyokereimet]. A gyékereimt6l
nem akarok elszakadni, azt nem is lehet. Példdul ha majd gyerekeim szii-
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letnek, akkor kihivom az anydmat, hogy segitsen a nevelésben, és tanitsa
meg 6ket romdnul, hogy ne csak spanyolok legyenek. Azt, hogy én inkdbb
spanyol korékben forgok majd, az biztos igy lesz a munka, a bardti kor
miatt. De a gyékereimrél nem mondok le... Inkdbb az térténik, hogy sok
ismer6sém hazamegy vagy elkoltézik, és megszakad a kapcsolat. Szerintem
tiz év muilva mdr csak azok a romdnok maradnak itt, akik élni akarjdk
az életet, akik beilleszkedtek. Akik azért jottek, hogy meggazdagodjanak,
azok mdr elkezdtek hazamenni.” (Magdalena Racoviceanu, 2009.05.07.)

Magdalena szavai tartalmazzdk mindazt, ami egy diaszpéra létrejottéhez
sziikséges: a kett$s identitds irdnti elkotelezettség, a kozosségi tudat kialaku-
l4asa, amelyhez a migrans csoport , letisztuldsa” sziikséges, és az idG. Utébbi
szintén fontos, a diaszpérak kialakuldsat befolyisol6 tényezd (Brubaker
2005). Az identitas és szolidaritdsok fennmaraddsanak ki kell dllnia az id6
prébéjat, minthogy az asszimilacié is egy tobb nemzedéket felolels folyamat,
és a sajatos jellemzGk és kortilmények, amelyek a diaszpérat életre hivjik,
stabilitasuk és allandésiguk altal fejtik ki erejiiket. Marienstras (1989) is
az id6ben latja a kulcstényez6t, és ebben a tekintetben osztom véleményét:

....a diaszpora kifejezést ma arra haszndljdk, hogy bdrmilyen kozosséget
leirjanak vele, amelyik elvdndorolt, és amely mérete dltal ldthatévd vdlik
a fogadd kézosségben. De ahhoz, hogy megtudjuk, valéban diaszpdra-e,
id6nek kell eltelnie. [...] A diaszpéra tehdt nem egy val6sdg vagy egy
olyan fogalom, amelynek jelentése magdtdl értetédik. Ugyanigy egyetlen
tertiletenkiviili [extra-territorial] kisebbség tartéssdga sem egyértelmdi.
Réviden, a sz6 kockdzatos [adventurous], mivel egy olyan emberi viszon-
tagsdgra [adventure] vonatkozik, amely a térténelem és a végzet véletlenjére
van bizva.” (Marienstras 1989: 125.)

Mis széval, kérdéses szamunkra, hogy a spanyolorszigi roméanok diaszpérat
képeznek, vagy sem, kozosséget vagy sem, illetve hogy megmaradnak-e majd
az id6 folyamén. Mindezt majd a masodgeneracio vizsgilata sordn lehet csak
eldonteni, egyel6re annyit mondhatnank, hogy amennyiben Magdalena
szavai és tervei teljesiilnek, talan ,tiz év miilva” valoban beszélhetiink majd
roman diaszporarol.

Kevésbé valészinti azonban, hogy egy olyan esszenciilis jellegli kozosség
fog megmaradni, illetve kialakulni, amelyhez a diaszpéra fogalmat kotni
szoktak, és minden annak a ,diaszpdrikus frakciénak” (Brubaker 2005: 12)
az erbfeszitésein mulik majd, melynek érdekeihez kotddik a diaszpéra 1ét-
rejotte. Amint a tanulmdany sordn lathattuk, szimos gazdasagi és politikai
csoport érdekéhez fliz6dik a roman diaszpdra létezése és szambeli nagysaga.
Egyesiiletek, bevandorlék politikai partjai, romaniai partok, cégek mind egy
szamottevs diaszpora létezésére épitettek, és Romanidnak valéban szidmos
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elénye szdrmazhat egy aktiv eurdpai diaszp6rabdl, igy 4llami érdek volna a
kozosség erGsitése és fenntartisa. Spanyolorszdg még a gazdasagi valsag els6
éveiben is azt mérlegelte, hogy ,megéri-e neki a romanok hazatérése” (Pajares
2009: 191), Romdaniardl azonban nem tudni, hogy tudatositotta-e az aktiv
eurdpai roman diaszpoéra létrejottének horderejét. Ha nem, és csak azokkal
kivan foglalkozni, akik hajlandék hazatérni, akkor valéban el6fordulhat, hogy
az integraciobodl asszimilacid kovetkezik. Ellenkez6 esetben az integraci6 két
ellentétesnek ting irdnya (a fogadd tarsadalomba és a migrans kozosségbe)
kiegyensilyozhatjak egymast, és lehet&ség nyilik a diaszporakozosség meg-
teremtésére. Létezik egy parhuzamos irdny, amely a spanyolorszagi roman
kozosség egyedi fejlédését hangsilyozza, egy koztes identitds létének elisme-
résén faradozva. Egy korabbi fejezetben beszéltem a rumanol nyelvjarasrol,
amely egyfajta diaszperanténak tekinthetd (Brubaker 2005: 14), és amely a
kett8s integracio egy sajitos valfajat jelentheti.

Jelen helyzetben azonban ésszertinek litszik nem egy 1étez6, , etnodemografiai
vagy etnokulturilis tényként” felfogni a diaszpérat, hanem , diaszpérikus
bedllitédasok, projektek, kovetelések, idiomak, gyakorlatok stb.” halmazaként
(uo. 13). A kozosség 1étezésében érdekelt , diaszporikus frakciok” manapsig
is léteznek, gondolhatunk itt a roman profila vallalkozdkra, papokra, a
roman profila politikusokra, egyesiiletek vezetGire, és altaldban valameny-
nyi ,diaszpéraaktivistdra”, akik a bevandorl6 tobbség ,diaszpdraapatiajan”
sajndlkoznak (uo. 14). Az & hasznélatukban a diaszpdra egy ,gyakorlati
kategodria”, amely gyakran normativ t6ltetli, mely altal sajatos projektjeiket
fejezik ki és bizonyos koveteléseket tdmasztanak ald (uo. 12). Ugyanakkor
Rogers Brubakerrel feltehetjuk a kérdést, hogy , de miért kellene nekiink,
elemz8knek, a diaszporit vizsgilati kategériaként kezelntink”, és minden
olyan roman leszirmazasu személyre alkalmaznunk, aki Romaniin kiviil él.
A tudoméinyos elemzésnek a lehetd legtavolabbrdl kell elkertilnie a normativ
szOhaszndalatot, f{6ként ha az a vizsgilt jelenség megértését akadalyozza.
A diaszpdra fogalom hasznalata a jelenlegi migriaciéban résztvevékre nézve
nemcsak kockazatos — Marienstrasszal szélva —, hanem egyenest helytelen, ha
a vele pirhuzamosan hasznalt tobbi jelz6t és fogalmat is figyelembe vessziik.
A diaszpéra fogalma ugyanis nehezen egyeztethetd 6ssze a korkoros, ideig-
lenes migracidval és a forditott migricio, a végleges hazatérés gondolataval.

6.3. A hazatérés illuzidja

Egy madsik pontatlanul hasznilt kifejezés, a korkorés migracié (circular
migration) 6nmagaban is kétségeket ébreszt. Mint lattuk, a roman kutatdsok
a migraci6 ideiglenes voltit hangstlyozzak (lasd a rom4n migricids rendszer
leirasat az 1. tiblazatban), a korkorosség pedig ennek egy szélsGséges formaéja.
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A végeredmény pedig a jovGbeni hazatérés, amely egy forditott migricié altal
val6sul meg. Hogy azonban a kezdetektGl fogva mennyire gyenge labakon 4llt
ez a megkozelités, ami az empiriat illeti, azt Monica Serban és Vlad Grigoras
megjegyzése is bizonyitja:

,»A spanyolorszagi migraciot tirgyalva mindeddig indoklas nélkiil hasz-
néaltuk a »korkoros« jelzt. Miért jellemezziik ezt a folyamatot »korko-
rosként«? Azért, mert olyan emberekrdl van sz6, akik anélkil mentek/
mennek Spanyolorszigba dolgozni egy id6re, hogy megviltoztattik vol-
na lakhelytiiket, és akik hosszabb-r6videbb id6kozonként visszatérnek
szarmazasi helytkre. [...] Azon torekvésiink, hogy szabalyszertiségeket
taldljunk, akadalyba Gtkozott, ami természetes is, minthogy a tomeges
elvindorlasok alig két éve kezd6dtek. Az id6 még tdl rovidnek mu-
tatkozik ahhoz, hogy t6bbrél tudjunk beszélni, mint tendencidkrol.”
(Serban—Grigoras 2000: 42.)

A tavolabbi elvindorlds — olyan orszdgokba, amelyek nem hatdrosak Ro-
maniival — sosem produkalt akkora visszatérési/hazalatogatasi aranyokat,
hogy ezeket a mozgasokat ,korkorosnek” lehessen nevezni. Kozvetleniil a
schengeni ovezet létrejottét megel6zGen korilbelil 200 000-en hagytak el
a romén falvakat, hogy kilfoldre utazzanak. A migracié korkoros jellegére
az utal, hogy a kiutazdk 59%-a legaldbb egyszer hazautazott kintléte alatt,
37%-uk pedig legaldbb kétszer tette ezt meg (Sandu 2005: 557). Az Olasz-
orszagba illetve Spanyolorszagba utazok a korkorosségben kisebb ardnyokat
mutattak: 8,4%-os elvindorlasi rata mellett 2,9% volt a hazatérések ardnya
(Sandu 2005: 558-559). Amint az el6z6 fejezetekben bemutatott esetekbdl is
kiderilt, az els§ hazatérés ritkian el6zte meg a legilis statusz megszerzését,
ami 4tlagosan hiarom évbe telt Spanyolorszag esetében, ahol a torvényesitési
hulldmok eléggé rendszeresen kovették egymast. Most mar azt is tudjuk, hogy
a hazalatogatést 4ltaldban visszatérés kovette, és sokan ekkor valasztottak
maguknak megfelel§ és tartés munkahelyet, minthogy mar a nyelv isme-
retével és munkavallalasi engedéllyel rendelkeztek, igy a korabbi akadalyok
nem alltak fenn.

A, korkoros” migracio fogalma sokkal specifikusabb és pontosabban koriil-
hatarolhat6 migraciés stratégiat jelent, amit gyakran jogilag is szabalyoznak:

. Régebben Németorszdgot (és Svdjcot) gyakran 1igy emlegették, mint ame-
Iyeknek rotdcics, vagy tigymond »vendégmunkds« rendszere van. Egy ilyen
rendszerben egyéni bevdndorloknak munkavdllaldsi és lakhatdsi engedélye-
ket bocsdtanak ki, melyek csak meghatdrozott ideig érvényesek, és gyakran
a munkavdllaldsi engedélyek bizonyos munkdhoz vannak kétve — néha
egy meghatdrozott munkdltatohoz. A csalddegyesités nem tdmogatott, és
az olyan bevdndorldspolitikai intézkedésekre, mint a minéségi lakhatds
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vagy a nyelvoktatds, kevés figyelmet forditanak. Egy rotdciés rendszer, a
legtisztdbb értelmében, azt feltételezné, hogy az eltdvozott »vendégeks< 1ij
munkdsokkal legyenek felcserélve, akiket hasonléan ideiglenesen alkal-
maznak.” (Werner 2001: 7.)

Erre val6ban volt példa abban az idGszakban, amikor a roméan dllam feltigyel-
te sajat dllampolgarainak a mozgasat, és a kilépési tilalmat elkeriilend§ a
migrinsok maguk alakitottak ki rotdcids stratégidikat, im ezt nem a fogad6
allam politikdja okozta, hanem éppen ellenkez6leg, ekkor korvonalazédtak
a spanyolorszagi integracids lehet&ségek és bizonyos dllampolgari jogok
kiterjesztése. Tévednénk, ha azt gondolnank, hogy Spanyolorszdg a Német-
orszag altal kitaposott utat kovette, ahol ugyanis az elvarasokkal ellentétben
a ,vendégek” egyre inkabb otthon érezték magukat:

Mint kideriilt, az emberek szdndékai idével megviltoztak. A migrdcios ta-
pasztalat azt sugallja, hogy sok id6szakos migrdns meghosszabbitja kintlétét,
ha a munkaerépiac megengedi, és ameddig a fogadé orszdg megengedi a
hosszabbitdst. Csalddtagok tdrsulnak, gyermekek sziiletnek, és mikézben
a hazatérést még fontolgatjdk, mind késébbre és kés6bbre tolodik, és végiil
fel is adhatjdk a tervet (»a hazatérés illtizidja<).” (Werner 2001: 8.)

Spanyolorszag valéjaban nem vendégmunkds-politikat akart kidolgozni, nem
esett bele a németek ,hibajiba”, hanem épp hogy el akarta azt kertilni. Mint
emlitettem, az 1996-2004-es id6szak a jobboldali korményzas ideje volt, a
Néppart pedig nem 4ltatta magat multikulturdlis 4brandokkal, hanem a
szociokulturdlisan tavol all6 bevandorlokat (afrikaiak) akarta kiszoritani
olyan eurdpai bevandorldk segitségével, akik vagy vallasilag (lengyelek), vagy
pedig nyelvileg (roménok) kozelebb dllnak a spanyolokhoz, és igy konnyeb-
ben asszimildlhatok. Az ,illegalis” bevandorl6k elleni hadjarat nem jart
nagy sikerrel, de a hasonlé jellegli intézkedések sosem hozzak meg a vart
eredményt. A gazdasidg szdmara ez kevesebb problémat okozott, mivel a
romanok a feketemunka piacin is a marokkoéiak vetélytarsai.'®' Egy tovabbi
elénye is volt a romédnok elt{irésének: valdsziniibb, hogy egy eurdpai orszig
gazdasigi fejl6dése visszacsabitja elvindoroltjait. A spanyol politika azonban,
a német esetbdl tanulva, nem kockaztatta meg ideiglenes vendégekként
kezelni bevandorléit:

A nyugat-eurdpai fogado tdrsadalmak, koztiik a spanyol is, tigy feltételez-
ték, hogy a bevdndorlok sorsa az, hogy maradnak és a helyiekkel egyiitt
képezik majd a jov6 tdrsadalmdnak alapjait, és amilyen mértékben ezt
tudatositani kezdték, egyre t6bb jelentéséget tulajdonitottak a tdrsadalmi

101 Egy korébbi fejezetben emlitettem a marokkoéiak sztrdjkjinak esetét.
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integrdciénak, és ezt elésegits politikdk kidolgozdsdba fogtak. Es ezzel a
gesztussal eltérélték a bevdndorl lakossdg ideiglenes jelenlétének gondo-
latdt.” (Pajares 2007: 126.)

Ahogyan a roman politika gyakrabban kezeli vendégmunkésokként ki-
vandorolt 4llampolgdrait, mint a spanyol, ugyanigy a roman szociol6gia is
hajlamosabb korkorosséget latni a migraciéban, mint a spanyol. Az dltalam
bemutatott folyamatok mindenképp afelé hajlanak, amit egyéb bevandorlo
kozosségekben is megfigyeltek, nevezetesen, hogy a migracids terv addig ha-
z0dik, amig mar irredlissd valik a kezdeti cél, melynek része volt a hazatérés,
és ez csupan ,mitoszként” él tovabb (Anwar 1979). Nemcsak a , korkorosség”
valik kérdésessé, hanem maga a hazatérés gondolata, erre pedig Antonio
Paniagua helyesen felfigyelt:

. Nem beszélhetiink olyan kérkérds migrdciordl, amire Dumitru Sandu és
Sebastian Ldzdroiu céloz, hanem tartés elvdndorldsrdl. Ezzel nem azt dlli-
tom, hogy ne létezne Spanyolorszdgban egy korkords migrdcié a romdnok
részérdl; igenis létezik, azonban a spanyolorszdgi romdnok t6bbsége szildrd
migrdcios tervvel rendelkezik: nyugdijazds utdn térni vissza Romdnidba, és
hogy a gyermekek maguk dontsék el, Romdnidban vagy Spanyolorszdgban
szeretnének-e élni.” (Paniagua 2007: 61.)

Azideiglenesség retorikdja tehat az empiria szintjén nehezen védhetd, és csak-
is egy romancentrikus szemlélet perspektivijabol hat egyértelmtinek. Amint
Brubaker (2005) a diaszpdra fogalma kapcsan megjegyezte, gyakori az olyan
opportunista széhasznalat, amely sziikebb, illetve tagabb definiciok elemeit
keveri annak érdekében, hogy egy sziikebb meghatarozas altal a diaszpérat
sajatos tarsadalmi képzddményként tiintesse fel, mig tag definicidk elemeit
atvéve a diszpdra nagysagat — és ebbdl addéddan a jelenség horderejét — bizo-
nyitsa (uo. 11). Ugyanakkor a roman tudomédnyos széhasznalat a diaszpéra
és az ideiglenesség egyidejii alkalmazasaval elérte, hogy a spanyolorszagi ro-
manok egy megéllapodott és szimottevl diaszporanak tiinjenek, ugyanakkor
az anyaorszagban szintén jelen 1évG és aktiv polgiroknak is latsz6djanak.
A forditott migraciordl, akarcsak egyéb posztmigracios jelenségekrél, még
korai kovetkeztetéseket levonnunk. A nyugdijas korig a legtobb spanyolor-
szagi romannak van még par éve, és csak az id§ fogja meghatdrozni, hogy
mi is valésul meg a migracids tervbdl. A masodgeneracio létrejétte azonban
megneheziti a kutatok dolgat, ha az els6 generacio terveibdl, elképzeléseibdl
akarjik folvazolni a spanyolorszigi romansag jovGjét. Egy tovabbi lehetGség
korabbi tapasztalatok alapjan, komparativ médon lehetséges irdnyokat felderi-
teni. A németorszagi torok ,Gistarbeiter” alakjaval altalaban azt a sz4ll6igét
szoktdk aldtimasztani, miszerint ,semmi sem véglegesebb, mint az ideiglenes
vendégmunkds” (Martin 2001: 1). Frissebb kutatdsok azonban a forditott
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migraciéra nézve is értékes adatokkal szolgidlnak, f6ként hogy a legutdbbi
évekig még atlathatatlan maradt a tor6k—német migricids rendszer egésze.

Christian Dustmann és Oliver Kirchkamp 2002-es vizsgdlata azt mutatta
ki, hogy a hazatért torokok alig 6%-a dolgozott alkalmazottként, 51%-uk ki-
sebb villalkozasokba kezdett, és 43%-uk nyugdijas volt, azt is jelezve, hogy ez
utdbbiak dtlagéletkora 45 év (Dustmann-Kirchkamp 2002).12 Ezekkel az ada-
tokkal Murat Kirdar, az ankarai egyetem kutat6ja a migraci6 ,t6kefelhalmozé”
(takarékfelhalmozis; savings accumulation) jellegét bizonyitja, ami annyit
jelent, hogy az a bevandorld, akinek sikeriilt elég pénzt megtakaritania,
hajlamosabb a hazatérésre, ahol t6kéjének nagyobb a vasarl6ereje, és vagy
belekezd egy tzletbe, vagy nyugdijba vonul (vo. Kirdar 2007). Ugyanakkor
azoknak, akiknek nem sikeriilt nagyobb mennyiségii t6két felhalmozni, de
elérték a nyugdijas kort, a németorszagi 6regségi nyugdijuknak is nagyobb
a vasarloereje Torokorszagban.

A spanyolorszagi romadnok helyzete azonban legaldbb hiarom dologban
kiilonbozik a torokok tapasztalatatol: egyrészt Spanyolorszdgban a bérek nem
olyan magasak, hogy nagyaranyd megtakaritast biztosithassanak; masrészt
Romaénidban az drak megegyeznek a nyugat-eurdpai arakkal, s6t esetenként
folul is muljak azokat; és végiil, Spanyolorszag egyeldre sokkal jobb minGségli
és hozzaférhetGbb egészségligyi ellatist biztosit, mint a roman egészségugy.
Ugyanakkor a romanok ttlnyomo tobbsége a kint keresett pénzbél moder-
nizalta, Gjitotta fel otthoni hizat, és a nyugodt vidéki kornyezet idedlis azok
szamadra, akik megélhetése nem fiigg a munkaerGpiactdl. A romanok érzelmi
kotSdése az otthoni életkornyezetiikhoz erSs inditék ahhoz, hogy nyugdijas
korban hazakoltozzenek, és fenntartsiak a kapcsolatot az esetleg Spanyolor-
szdgban maradt csaladtagokkal. Kevésbé val6szinti, hogy a tGkefelhalmozasi
céljuk megvaldsuljon, és ideje el6tt vonuljanak nyugdijba. Mindez azonban
nem mond ellent az 4llanddsulds hipotézisének, ugyanis a , t6kefelhalmozis”
mindig is els§ szdmu célja a gazdasagi jellegli migriaciénak, de a tervezett-
nél altalaban sokkal késGbb valdsithaté meg. A nyugdijas korban hazatér6
romanokat pedig nehéz volna egyértelmtien a forditott migracié ala sorolni.
Az Eurdpai Uni6 tirsadalmi terében olyan jelenségekkel szemben okozna
nehézséget, mint a brit nyugdijas migracié Dél-Spanyolorszdgba (lasd Oliver
2008; O’Reilly 2000; Rodriguez—Casado—Huber 2005).

A romanok hazijuk irdnti lelki kot6dése az idGskori visszatelepiilést
valészintisiti. A felmérések szerint a migransok jobban kot6dnek egykori la-
kéhelyukhoz, mint azok, akik dlland6an ott laknak, magitdl az anyaorszagtdl
azonban madr eltavolodtak (Sandu 2009b: 90). Ez egyaltalin nem meglepd,
hiszen a kibocsato orszig testesiti meg az elvindorlasra késztetd okokat, mig
a sziil6varos a tavollét sordn sokkal erésebb nosztalgiat és szép emlékeket

102 A 45 éves dtlagéletkor arra enged kovetkeztetni, hogy csak egy résziik nyugdijas a klasszi-

kus értelemben, a tobbiek pedig ,jaradékélvezdk”, akik nem a szocidlis rendszerbdl szerzik
bevételeiket, hanem sajit megtakaritdsaikbol élnek.
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képes el6hivni, mint amikor a mindennapok szinhelyéiil szolgal. Ez a nosz-
talgikus lelki kot6dés az, ami egy diaszporakozosséget leginkabb jellemez.

A forditott migrici6, amelynek nyilvanvalé jeleivel folyamatosan szem-
bestiltem terepmunkam alatt, legjobb esetben is a posztmigracios folya-
matok elsG szakaszit képezheti, de akir az is el6fordulhat, hogy csupian
ideiglenes hazakoltozésekrdl van sz6, amelyek ritkulhatnak a gazdasagi
valsig hatdsainak enyhiilésével. Sandu és munkatédrsai 2004-ben még tgy
lattdk, hogy Romania gazdasigi novekedése az ideiglenes elvindorlisnak
kedvez, és jelentGsebb dllandé elvandorlas , akkor valészini, ha a kalfoldi
ideiglenes munka tapasztalatihoz a hazai életszinvonal csokkenése tarsul
majd” (Sandu et al. 2004: 6). Ehhez képest a valsdg varatlan gazdasigi hely-
zetet eredményezett, amelynek hatdsait a migriciéra még mindig nehéz
felmérni. Pajares szerint 2008 szeptemberében indult meg egy nagyobb
ardnyu forditott migracié, amely azonban nagymértékben fiigg Romania
gazdasagi helyzetét6l is, minthogy a vilsig ott is érezteti hatdsait, még ha
nem is olyan er8sen, mint Spanyolorszidgban (Pajares 2009: 188). Szerinte
,a vilsdg kitérése Romanidban gitat vetett a gyors és nagyaranyu haza-
térésnek” (uo. 189). Ugyanakkor a spanyolorszagi egyre romld gazdasagi
helyzet és noveked6 munkanélkiiliség 1jbdl elindithatja a hazatérést, és
erre utal a roman beviandorlok hivatalos szimanak csdkkenése is (lasd 2.
tablizat). Ugyanakkor nem biztos, hogy a Spanyolorszaghdl tivozé roma-
nok hazakoltoznek, lehetséges, hogy mas EU-tagillamba koltoznek, ahol
kevésbé érezni a valsidg hatasait. Ez mar egy olyan migricids trend, amelyet
az eurGpai integracié mechanizmusa sokkal inkabb befoly4sol, mint a jelen
tanulmaényban leirt migracids stratégiak.

Terepmunkam idején a forditott migracié jelei csupan a benyomasok
szintjén léteztek. Az egyesiiletek vezet6i ,halk hazatérés”-r61 beszélnek,
arrél, ahogyan egyik naprél a masikra valaki ,eltlinik”. (Pajares 2009: 186).
A romanok uniés allampolgirsaga tovabb neheziti a pontos felmérést, és
mig a kifejezetten a népmozgasokat felmérg statisztikak emiatt képtelenek
megbizhat6 adatokat szolgaltatni, a tirsadalombiztositasi adatok a munka-
vallalasi korlatozasok 2009-es felfiggesztése és az abbol kovetkezd hirtelen
munkaerd-piaci lathat6sadg miatt nem nytjtanak valosaghti képet. A spanyol-
orszagi kvalitativ terepmunkak azt val6szintsitik, hogy valamennyi nemze-
tiség koziil ,a romadnok hazatérése... lehet a legnagyobb horderejli” (Pajares
2010: 120). Egy mdsik lehet&ség a jelenség megfigyelésére és felmérésére a
romaniai teleptiléseken végzett, a korai romdn kutatési irdnyok folytatdsat
jelentd kutatas (lasd Badea 2009).

Megbizhat6 statisztikai adatok nem 4llnak rendelkezésiinkre. Az Evkonyv
és a Jegyzék mellett egy tovabbi forrds az INE 4ltal végzett EVR (Estadistica
de Variaciones Residenciales), amely a teleptlések kozti vindorlast méri, és
ebbdl ki lehet kovetkeztetni azok szamat, akik kiilfoldre tavoztak, illetve
hazamentek (10. tablazat).
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10. tdbldzat. Romdn dllampolgdrok bevdndorldsa, bels6 migrdcidja és elvdndorldsa

BEVANDORLAS BELSO MIGRACIO ELVANDORLAS HAZATERES*
2011 45 858 48 881 36 308 4984
2010 49 516 47 433 34122 4795
2009 41 938 45918 25901 5542
2008 58 318 48 820 14 000 5714
2007 174 149 70 135 8050 3991
2006 111 920 50 093 16 446 3358
2005 93 976 39 168 4044 2049
2004 89 487 28 629 3148 1268
2003 54 998 21 468 632 622
2002 48 330 N/A 234 225

Forrés: Sajat készités( tablazat az INE adatai alapjin (EVR)

* Az adatok csupan becslések. Ugy értem el Gket, hogy a roméniai céli kivandorlasok adatait
kértem le dllampolgarsig alapjan. Az dllampolgarsidg azonban csak régiokként van megadva,
és meg lehet kiilénboztetni a spanyol dllampolgarokat, EU-4llampolgarokat, ,egyéb eurdpai
orszagok” allampolgarait és més kontinensek 4llampolgarait. Igy 2007-ig az adatok az , egyéb
eurdpai orszdgok” adatait mutatjik, nem csak a romanokét. 2007 utdn a romdnok EU-s
besorolasba kertiltek, igy az adatok a tobbi EU-4llampolgarra is vonatkoznak. Ugyanakkor
megsaccolhatjuk, hogy a romanok szdma atlagosan 5 fGvel lehet alacsonyabb a tdbldzatban
feltiintetett adatokndl: 2002 és 2007 kozott ugyanis Spanyolorszagh6l Romanidba évente
atlagosan 3,2 f6 nem-spanyol unids dllampolgar telepiilt 4t, 2007 utdn pedig évente 7 nem-
unios egyéb eurdpai dllampolgar.

A tablazat egyik érdekessége épp az elvdndorlds és a hazatérés szamadatai
kozti kilonbség. Nehéz felbecsiilni, hogy az adatok mennyire fedik a valé-
sdgot, minthogy az eltdvozéknak nem kotelességiik bevallani ti céljukat,
és nem tudni, hogy az informécié hidnya miatt nagyobb-e az elvindoroltak
szdma, vagy mert valéban egy harmadik orszigba koltoztek. A 2010-es
kiadas utdn (lasd Pajares 2010) elmaradtak a Munkatgyi és Tarsadalombiz-
tositdsi Minisztérium éves jelentései, igy Miguel Pajares a 2008-as adatok
ismeretében allithatta, hogy a romanok elvindorldsa valdszintileg nagyobb
méretli, mint azt statisztikailag felmérni lehetséges (Pajares 2010: 120).
Ezzel szemben a késGbbi adatokra pillantva megallapithat6, hogy jéllehet
megbizhatatlanok, mégis jelentGs elvindorldst mutatnak, ami alitdmasztja
Pajares korabbi véleményét. KijelenthetS, hogy a bevandorlas és az elvandorlas
ardnybeli kiilonbségének csokkenése a gazdasigi vilsig éveiben erdsodott
meg. Ugyanakkor a novekvd bels6 migricié (amint a 2.3. alfejezetben is
utaltam rd) a differencialédasi folyamatok része, mely 4ltal a bevandorlok
a spanyol foldrajzi térben terjeszkedve keresik a megfelel6bb gazdasagi és
tarsadalmi elGrelépési lehet&ségeket, mikozben otthoni kortilményeiket és
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vildgukat probaljak rekonstrualni alacsonyabb ingatlanirakkal rendelkez6
telepiiléseken.

A Romadniaba val6 visszatérés ugyanakkor nem egyszeri és egyiranyu fo-
lyamat. Mint emlitettem, a kett&s integracié 4ltal 1étrejovs diaszpdra csupan
egy a megannyi lehetGség kozil, és a leginkdbb ,nemzetillam-centrikus”
transznaciondalis képz6dmény, amely valéban csak egy elképzelt sziil6foldhoz
ragaszkodik, tdvol annak mindennapos val6sigitél. A Romanidba valé
visszakoltozés ugyanakkor nem biztos, hogy véget vet a transznaciondalis
kot6déseknek. Ha valaki nyugdijas kordban telepiil vissza Romdanidba, vagy
csak ideiglenesen annak céljabdl, hogy gazdasidgosabban beoszthassa mun-
kanélkiili jaradékat, mikozben intenziv kapcsolatokat tart fenn spanyol-
orszagi rokonaival, ismerGseivel, ugyantgy része marad a roman-spanyol
transznacionalis térnek (vo. Faist 2000). S6t inkabb lesz része annak, mint
a Spanyolorszagban €I6 romdan diszpdra tagjai.

A romén-spanyol transznacionalis térnek pedig nemcsak a romanok
lehetnek részesei, hanem spanyolok, a spanyol dllampolgirsiga és kettds
identitdst masodgeneraci6 tagjai, vagy a rumariol identit4st vallok. Itt csak az
yalulrdl érkezé transznacionalizmusrél” beszélek, jollehet az szimos esetben
kozvetleniil kotédik az tgynevezett ,felilrél érkezd transznacionalizmushoz”
(Idsd Smith—Guarnizo 1998). Kordbban bemutattam az ingatlanberuhazéssal
és -kozvetitéssel foglalkozé Cégl-et, amely az utébbi években Romanidban
terjeszkedett, ezzel probalva elkeriilni a spanyolorszagi ingatlanpiaci buborék
varhat6 kipukkanasanak kovetkezményeit. A befektetések azonban komo-
lyabb hatdssal lehetnek a roman migransokra, nem csupan differencial6dasi
lehet6ségeket nytjtva szamukra:

—2007-ben zajlott le a beruhdzds elsé fdzisa, ekkor egy 142 lakdsos hdzat
bocsdtottunk értékesitésre romdniai vevék szdmdra. A mdsodik fdzisban,
ami gyakorlatilag az elsével pdrhuzamosan zajlott, mdr itt, Spanyolor-
szdgban értékesitettiik. Vevéink itteni romdnok és spanyolok voltak,
akik a romdn ingatlanpiacba akartak befektetni. Ez volt tehdt a Cégl
elsé beruhdzdsa Romdnidban, és az ingatlanokba az év végén kéltoznek
be az els6 vdsdrlék. Leginkdbb a vdsdrldsi és hitelezési médok vonzottdk
a vevlket, amiben mind segitiink [...] Ez a projekt 6sszesen 1400 lakdst
foglal magdban |[...]

— Hogyan lehetett sikeresen végrehajtani az elsé két fdzist a jelenlegi
gazdasdgi helyzetben!

— A romdniai gazdasdgi helyzet teljesen mds, mint a spanyol. Az itteni
ingatlanpiac évekig virdgzott, és most hanyatléban van. Ezzel szemben
Romdnidban nagy sziikség van lakdsokra, és csak most kezd fejlédni ez a
teriilet. Ez az egész orszdgra érvényes. Cégl-nek egyel6re csak Bukarestben
van iroddja, de tervezik a tovdbbi bévitést [...]

— Kik a vev6k, a romdnok vagy a spanyolok?
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— Koriilbeliil 70%-a romdn és 30% spanyol. De nagyon sok a vegyes
hdzaspdr. Mds esetek is vannak, amikor beruhdzdsképp veszik, vagy, mert
szakmai okokbdl akar Romdnidba kéltozni valaki. Példdul a Cervantes
Intézet chicagoi igazgatdja hivott fel pdr héttel ezelbtt, hogy Bukarestbe
fogjdk dthelyezni, és veliink akar szerz6dést kétni, mert t6bb évtizede
ismeri a céget.” (Maia Tabacu, 2009.05.18.)

A roméniai beruhdzasok lehetGséget adnak a vevének, hogy barmikor haszna-
latba vehesse tulajdonat, még ha a vasarlas elsédleges célja a befektetés volt is.
A spanyolorszagi gazdasigi helyzet romlasaval akar vegyes hazasparok is dont-
hetnek tigy, hogy Romdaniiba telepiilnek. Ha a romdniai célirinyd emigricio
statisztikdit kozelebbr6l megnézziik, lathatjuk, hogy nem csak ,hazatérésrél”,
azaz forditott migraciérdl van sz6. A transznaciondlis villalatokon és nem-
zetkozi szervezeteken kiviil a roman migricié sordn kialakult személyes
kapcsolatok is okot adhatnak spanyol allampolgiroknek vagy kisebb vallal-
kozédsoknak, hogy Romanidba telepiiljenek at. Az évek soran pedig, csekély
szamban, de t6bb, kiilonb6zd kort spanyol dllampolgar emigralt Romaniaba,
valészintileg igen valtozatos okokbdl és megfontoldsokbdl (ldsd 11. tdblazat).

11. tdbldzat. Spanyol dllampolgdrok Romdnidba telepiilése korcsoportok szerint

£ LTEORY Osszesen | < 16 | 16-24 | 25-34 | 35-44 | 45-54 | 55-64 | 65 <
2011 66 21 3 8 13 10 7 4
2010 73 19 5 13 15 13 7 1
2009 113 26 7 29 35 11 4 1
2008 124 38 5 40 23 10 6 2
2007 75 16 3 32 15 7 1 1
2006 51 11 4 10 12 6 7 1
2005 31 5 3 8 6 4 3 2
2004 38 1 1 8 13 8 6 1
2003 32 1 2 13 9 4 3

2002 39 1 4 16 8 3 7

Osszesen 642 139 37 177 149 76 51 13

Forrds: Sajat készités tabldzat az INE adatai alapjin (EVR)

A statisztikai intézet csak 2002 6ta kérdez rd az elvindorlok célorszigira, ez
az adat azonban megbizhaténak mondhat6 a kiilfoldiek adataihoz képest; a

P

torvény ugyanis el6irja a kilfoldre koltoz6 spanyoloknak, hogy szerepeljenek
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a kilfoldi lakhelyt allampolgarok jegyzékében. A tabldzatban fontosnak
tartottam, hogy korosztalyok alapjin kiilonboztessiik meg a Romaniaba
koltoz6 spanyol dllampolgarokat, igy legalabb par hipotézist allithatunk fel
tavozasuk okair6l. Mint latjuk, a legszamottevGbb korosztaly a huszonot és
harmincot kozottieké, ket kovetik a harmincot és negyvenot kozottiek, majd
a tizenhat éven aluliak. A legkevesebben a hatvanott éven felilliek vannak,
akik val6szintileg nyugdijasok. Ezekbdl az adatokbdl nehéz lenne felbecstilni,
hogy kik is lehetnek ezek a migransok, és ennek felderitése meghaladna a
tanulmaény kereteit és céljait. Csupan a migraciés folyamatok Gsszetettsé-
gére szeretném e helyutt felhivni a figyelmet, és nem egy , szocioldgiailag
relevans” jelenségre. Mindossze hatszdz {616l van sz6, akik az elmult tiz
évben koltoztek Romdanidba, {6leg az unids csatlakozast kévetGen. Lehetnek
nemzetkozi vallalatok alkalmazottai, akik csaladjukkal Romanidba koltoz-
nek, de lehetnek kozottik vegyes hazasparok is. Lehetnek olyan személyek,
akik csak egy meghatarozott id6re koltoztek Romanidba, de olyanok is, akik
hosszabb attelepiilést terveztek. Ha megnézziik a Romaniabél Spanyolorszag-
ba (vissza)kolt6zd spanyol dllampolgirok adatait, azt vehetjiik észre, hogy
nagyobb aranyokat mutatnak (12. tabldzat).

12. tdbldzat. Spanyol dllampolgdrok visszatérése Romdnidbdl korcsoportok szerint

i LTROR T Osszesen | <16 | 16-24 | 25-34 | 35-44 | 45-54 | 55-64 | 65 <
2011 83 16 3 25 22 15 1 1
2010 46 12 4 9 9 7 5 0
2009 63 16 4 12 13 11 5 2
2008 59 11 4 14 13 8 5 4
2007 68 19 8 19 9 10 1 2
2006 61 20 7 14 9 5 4 2
2005 108 33 24 22 11 10 7 1
2004 133 52 20 35 24 | 1 0
2003 296 97 60 80 39 13 4 3
2002 379 138 71 102 41 24 2 1
Osszesen | 1296 414 | 205 | 332 | 190 104 35 16

Forrds: Sajat készitést tablazat az INE adatai alapjin (EVR)

To6bb mint kétszer annyi spanyol dllampolgar tért vissza Romanidbdl Spanyol-
orszigba az elmult tiz év alatt, mint ahdnyan Spanyolorszdgbdl Romanidba
koltoztek. Az érdekesség pedig az, hogy itt a tizenhat éven aluliak szima
messze felilmiilja a tobbi korosztilyt. A tizenhat-huszonnégy évesek pedig
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a harmadik legnépesebb korosztilyt képezik. Ez arra enged kovetkeztetni,
hogy tobb gyermek sziiletett Romanidban, mielStt a csalddok visszakoltoztek
volna Spanyolorszdgba.'®® Tovabba a legtobb visszatérés — a kivandorlasokkal
ellentétben — épp 2005 el6tt kovetkezett be, igy a hazatérék nagy része korab-
ban koltozott Romanidba. A 2002 el6tti kivindorlasokrél nem rendelkeziink
statisztikdkkal, de ez alapjan feltételezhetd, hogy nagyobb ardnyokat muta-
tott, mint azt kovetSen. A Romaniabol Spanyolorszdgba visszatérG spanyol
allampolgirok szima azért is lehet magasabb, mert egyesek egy harmadik
orszagbdl koltozhettek Romaniiba, mielGtt hazatértek volna.

A Spanyolorszagba visszatérd spanyol dllampolgiroknak csak mindossze
negyede sziiletett dllampolgdrsagi orszdga tertiletén (13. tabldzat). Tulnyo-
mo tobbségiik egy masik eurdpai orszdgban sziiletett. Minthogy Roménia
2007-ig az ,,egyéb eurdpai orszagok” kozott szerepelt, és utina kertilt 4t EU-s
besorolasba, a tidblazatbol arra kovetkeztethettink, hogy a tobbség Roméania
teriiletén sziiletett, egy vagy két spanyol dllampolgarsaga szul6tsl.

13. tdbldzat. Spanyol dllampolgdrok visszatérése Romdnidbdl sziiletési hely szerint

SZULETESI
v HELY OsszESEN SZ?:Z;; EU EGYjES];L;};OPAI AFRIKA | AMERIKA | AzsiA
2011 83 61 19 0 2 1 0
2010 46 36 10 0 0 0 0
2009 63 42 19 1 0 1 0
2008 59 37 18 1 0 3 0
2007 68 27 35 1 0 3 2
2006 61 22 2 37 0 0 0
2005 108 34 2 71 0 1 0
2004 133 22 0 111 0 0 0
2003 296 19 0 276 0 1 0
2002 379 19 1 358 0 0 1
Osszesen | 1296 319 106 856 2 10 3

Forrds: Sajat készités tablazat az INE adatai alapjin (EVR)

108 A spanyol dllampolgarsagi torvényben ers ius sanguinis érvényesiil, amelynek értelmében
egy spanyol dllampolgirsigu sziil6tdl sziletett gyermek sziiletési orszagatdl fuggetlentil
spanyol dllampolgdrnak tekintendd. Egyéb esetekben dltaldban fenndll valamiféle tartdz-
kodési elvaras (b6vebben a spanyol dllampolgirsigrol az EUDO-citizenship adatbazisban
olvashatunk: http://eudo-citizenship.eu/country-profiles?country=Spain#UGB9h7]IRe0).
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A szamok mogott tehat olyan vegyes hdzasparok gyerekei is szerepelhetnek,
akik sziilei Romdanidba koltoztek, és gyerekiik sziiletése utdn tértek vissza Spa-
nyolorszagba. Az adatok azt is alditdmasztjik, hogy a 12. tdblazatban szereplGk
kozil a legtobben valoban romaniai sziiletéstiek, ami érdekes azonban a
2005 el6tti szamokkal kapcsolatban, az, hogy a visszavandorl6k 93-94%-a
kulfoldi sziiletésti, korosztalytol fiiggetleniil! Ezek szerint a 2002-2003-ban
Romdanidbdl Spanyolorszagba kolt6z6 spanyol (!) dllampolgirok majdnem
mindegyike Roménidban sziiletett, és vagy automatikusan (leszdrmazis
alapjan) szerzett spanyol dllampolgarsigot, vagy egyéb eljaras folytdn, mely
egy korabbi spanyolorszigi tartézkodast feltételezett. A spanyol dllampolgarok
migracidja tehat a romanok visszatér§ migraciojarol is beszélhet.

Hogy tovabba bonyolitsam a helyzetet, azt is megtekinthetjiik, hogy hiny
olyan Spanyolorszigban sziiletett kulfoldi allampolgar van (ergo, masodgene-
racidsak, akiknek egyetlen sziilGje sem spanyol dllampolgar), aki kordbban
Romaniiba kolt6zott, majd vissza Spanyolorszigba:

14. tdbldzat. Spanyolorszdgban sziiletett kiilféldi dllampolgdrok visszatérése Romdnidbdl

Ev | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Fé 44 52 91 107 183 223 126 159 226 249

Forrds: Sajat készités tablazat az INE adatai alapjin (EVR)

Ok nagy valészintiséggel roman migransok gyermekei. Sziileik, vagy egyik
szulGjiik, talan éppen sziiletéstk utdn dontottek a hazakolt6zés mellett,
majd 4jbdl visszatértek Spanyolorszdgba. Korosztdlyra val6 lebontés sajnos
itt nem hozzaférhet. Az is megeshet, hogy nem valds emigralasokrdl van
sz0, csupan az EU-csatlakozas hatdsardl; mint korabban emlitettem, szimos
migrins, aki még 2007 el6tt visszatért Romanidba, az Eurdpai Unidba valo
belépést kovetSen visszautazott Spanyolorszidgba, hogy a biztonsig kedvéért
kivaltsa az kozosségi tartézkodasi engedélyt. Ez érthet§ magatartds, ha a
korédbbi nehézségekre gondolunk. A kozosségi kartya garancia arra, hogy az
illetének barmikor joga van Spanyolorszdgba visszatérni, jollehet a spanyol
hat6sdgok szdmara a félszigeten valé allandé tartézkodas jele.

A fentebbi adatokkal csupdn arra szerettem volna utalni, hogy a statisz-
tikusok szdmadra elhanyagolhaté adatok valéban igen érdekes jelenségekrél
drulkodhat, melyek barmikor feler6s6dhetnek. Megfejtésiik azonban nehéz,
a spekulécié pedig kockazatos. Az egyetlen rizikdmentes kovetkeztetés
taldn az, hogy a romdn-spanyol transznacionalis térben lezajl6 mozgisok
sokkal viltozatosabbak, mint a roméanok spanyolorszigi irdnyt, statisztikai
jelent6ségli aramlasa, illetve a roménok ,lathatatlan”, Am sejthetS hazatérése.
Ez utébbi mértékérdl és formairdl tul korai még beszélni, és felmérése tovabbi
kutatast igényel. Ugyanakkor egy 1étez6 jelenségrSl van szd, mely egyesek
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szerint lezarja majd a romadnok emigracidjanak spanyolorszigi fejezetét, mig
masok inkabb a bevandorlas letisztuldsat 1atjdk benne, és a lehetGséget egy
4j alapokra épitett valds és tartds kozosség 1étrehozasara.






. 7.UTOSZO

Az alcalai roméanok vildgaban tett korutazas végére érkeztiink. Utunk sordn
megismerkedhettiink biivos szimokkal, megkérdGjelezhetd statisztikdkkal
és emberi sorsokkal. Bizonyira a megismert szerepl6k kiilonféle érzelmeket
keltettek az olvaséban, melyeket hiba volna elnyomni, hisz épp annyira ré-
szét képezik a megértésnek, mint az elméleti rendszerezés. Az § érzelmeik,
elképzeléseik, cselekedeteik és vagyaik a mi érzelmeinkkel és olvasatainkkal
egyutt tarsadalmi vildgaink Gsszetettségét és bonyolultsagit bizonyitjak.
A tarsadalomtudomany feladata pedig, hogy megértse a megannyi kiillonb6z6
és Osszetett vilagot, tolmdacsolja ezt a megértést, és lehetdség szerint atadja
azok ,érzését”. Reményeim szerint jelen tanulméanynak sikertilt mindezen
elvarasoknak eleget tennie.

Azt a célt tliztem ki magamnak, hogy felvazoljam az Alcala de Henares-i
romdan bevindorlék korében tapasztalhaté tarsadalmi differencidlédast,
ami az els6 generécids bevandorldk stratégidit jellemzi. Ugy vélem, mindez
szitkséges volt a jovEbeni kutatdsi irdnyok kialakitdsahoz. Sikeriilt, véle-
ményem szerint, bemutatnom, hogy a gazdasdgi migraci6 és a mogotte
meghtiz6d6 folyamatok sokkal bonyolultabbak, mint azt a kozgazdasagtani
kézikonyvek sugalljdk. Lehet és érdemes is olyan kérdésekkel foglalkozni,
amelyek a migransokrdl kialakitott bevett kép alapjan, miszerint vala-
mennyi cselekedetiik a munka és gazdasagi megfontolasok szempontjabol
értékelends, margindlisnak ttinhetnek. Az alcaldi romanok, sajatossagaik
ellenére, osztoznak azokban az alapvet§ emberi tulajdonsdgokban, melyek
egyéneket, kozosségeket — valésokat vagy elképzelteket, dsszetartékat vagy
széthtuzokat — és tarsadalmakat jellemeznek. A kiils6 hatdsok, a strukturalis
kényszerek valtozdak és kiillonb6z6 torténelmi hagyomanyokba dgyazodnak,
melyek ugyanakkor az egyéni valaszokra is hatdssal vannak. Az elismerés
vagya €s a hegeli értelemben vett elismerésért vivott harc azonban 4ltalinos
motivum. Ami valtozik, az a referenciapont, a csoport melyhez viszonyit-
juk statusunkat, a tdrsadalmilag meghatarozott elismerések rendszerében
elfoglalt poziciénkat.

A differencialodasi stratégidk mind az elismerésért vivott harc killonb6z6
formai. A referenciapontok pedig folyamatosan valtoznak. Mig egy meg-
hatarozott id6szakban az emigrins roméanok csoportja vagy akir a roman
tarsadalom egésze jelentette a referenciat, késgbb, illetve méisok szdmadra a
befogad6 tarsadalom valt a viszonyitas alapjava. A csoporton beliili , segitség-
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nynjtas” — amit mésok ,kizsdkmanyoldsként” éltek meg — egyfajta hatalom
elismerésével és anyagi javakkal jart, a tobbségi tarsadalom szdmara azon-
ban jelentéktelen. Mindez parhuzamba allithaté az egykori foldesurak altal
élvezett elismeréssel, melynek ,ellentmondisossidga” képezte, Hegel szerint,
az arisztokratikus tarsadalmak bukasinak {6 okat. A ,nemzetkozi migracié
dramai paradoxonja” (Pajo 2008) a csoporton belili statusrendszer feltérképe-
zésével értelmezhetévé valik, ugyanakkor a paradoxon nem maradhat fenn
mindorokké. A differencidlodas lehetGsége pedig esélyt adott a bevandorld
romanok egy jelentGs részének, hogy az ellentmondist megsziintessék. Ez
egyben a paradoxon elmélytilését is jelenti azok szdmara, akik nem tudtik
kihasznilni a lehetGségeket, és ennek az Gjabb ellentétnek koszonhets a
posztmigracids jelenségek valtozatossaga.

A migrici6 paradoxonja, mely a vindorlas altal bekévetkezd statusvesztésre
vonatkozik, értelmet nyer, amint a globalis tirsadalmi teret az altala hordozott
statusszimbo6lumok szempontjabdl vessziik szemugyre. A migrdcié kultiirdja
altal a migransok elveszitett korabbi statusuk ellenére is tobb elismerésben
részesiilnek, mint az otthon maradottak. A fogad6 orszag a kibocsato orszig-
hoz viszonyitva sokkal magasabban szerepel a globalis statusranglétran, és
ennek el6nyeit a migransok is élvezik. A migraci6 megprébaltatisait ez az
elismerés ellensilyozza, mignem a gazdaségi és tarsadalmi differencidlodas
el6tt is megnyilnak a lehetGségek. Ekkor azonban a paradoxont kiegyensu-
lyoz6 tényez6k meggyengiilnek.

Az integriciét és a hazatérést az Gjabb ellentétek befolyasoljik. Spanyolor-
szag egyben elvesztette egykori globalis térbeli statusat: a gazdasigi hanyatlis,
a kiugré6 munkanélkiliség, a fiatalok reménytelensége és az dllampolgirok
elvindorldsdnak képei kotddnek hozza. A romanok elvindorldsat és hazaté-
rését ez is befolyisolhatja; amig iddig munka nélkiil és rossz koriilmények
kozott élve is élvezhetd volt az dtruhdzott tirsadalmi elismerés, most mar
csak a személyes teljesitmény jelentheti barmilyen elismerés forrasat. Ezek
mind olyan lélektani tényezGk, amelyek ergsen kotGdnek a gazdasdgi mo-
tivicidkhoz, de tilmutatnak azokon, és megismerésiik elengedhetetlen a
tarsadalomtudomany szdmara.

Mint jeleztem, a differencidl6dasi formak felmérésének legfGbb érdeme
a tovabbi kutatdsok szempontjibol mutatkozhat meg. A tanulmany sorin
tobbszor emlitettem azokat a hatdrokat, amelyeket nem volt lehetGségem
vagy batorsdgom tullépni. A fiatal és a masodgeneraci6 helyzetének kutatisa
az egyik legfontosabb ilyen teriilet, amire azonban csak kés6bbi években
lesz méd. Masrészt az altalam bemutatott kezdetleges differencidlédasi mo-
dell tovabbfejlesztésre és atértékelésre szorul, akar a spanyol viszonyok egy
tagabb elemzése, akir nemzetkozi komparativ kutatasok altal. A forditott
migracié és a tovabbvandorldsok mindazonaltal a legaktudlisabb folyamatok.
Felmérésiik a spanyolorszigi romanok jovGje szempontjabol is szitkséges. Ez
utébbit illetGen a kialakuldban 1évE kozosségformalo stratégiak megértése a
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tudoményos érdekldésen tiillmenGen szélesebb tarsadalmi érdek, a tarsada-
lomtudomanynak pedig egyik {6 kotelessége, hogy letisztitsa és kibGvitse az
altala alkalmazott néz6pontokat, kategoridkat és kommunikativ elemeket.
Amennyiben jelen tanulmany egy megbizhat6 épitGkockanak bizonyul az eu-
répai migracidkutatas épld bastyijiban, biiszkén 4llithatja, hogy elérte céljat.
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F: 1. A vdros és a kutatds romdn vonatkozdst helyei
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F: 2. A spanyol lakossdg alakuldsa 1981-2005 kézétt
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F: 3. Fehér megye k6zépsé része; az elsé alcaldi romdnok szdrmazdsi helye
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Forrds: Sajit készitést térkép a megye régi térképe alapjin
(http://romaniainterbelica.memoria.ro/judete/alba/index.html)
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F: 4. Romdn és spanyol nyelvii hirdetések. Forrés: Sajit fotd
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F: 5. Romdn tanterem és tanul6k. Forrds: Sajat foto
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Horer TAMAS: ANTROPOLOGIA ES/VAGY NEPRAJZ? TANULMANYOK KET, VITABAN ALLO KUTA-
TASI TERULET HATARVIDEKEROL

Vipacs Bea: EGY szEBB JOVO KEPEI. FUTBALL A KAMERUNI KOZGONDOLKODASBAN
TATYJANA MINNIJAHMETOVA: AZ ISMERETLEN ISMEROS. TANULMANYOK

A BASKORTOSZTANI UDMURTOK VALLASAROL

LEONARD MARS: M1 vOLT ONAN BUNE? ZSIDO ETNOGRAFIAI TANULMANYOK

Hesz AGnes: ELC")K, HOLTAK ES ADOSSAGOK. A HALOTTAK SZEREPE EGY ERDELYI FALU TAR-
SADALMABAN

RUTTKAY-MIKLIAN ESZTER: TESTI-LELKI ROKONSAG. A SZINJAI HANTIK ROKONSAGI CSOPORTJAI
LANDGRAF ILDIKO — NAGY ZOLTAN (SZERK.): AZ ELKERULHETETLEN. VALLASANTROPOLOGIAI
TANULMANYOK VARGYAS GABOR TISZTELETERE

Kispr BARBARA: MINT A FOLDBE HULLOTT MAG. OTTHON SZULES MAGYARORSZAGON —
EGY ANTROPOLOGIAI VIZSGALAT TANULSAGAI

MEszAROS CsABA: TEKINTELY £S BIZALOM. KULTURA £S TARSADALOM KET SZIBERIAI
FALUKOZOSSEGBEN
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